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Laurentiu Nistorescu

Reevaluandu-I pe lordanes:
Cazul Sesostris

Abstract: In spite of appearances, Jordanes account of a confrontation of
the Getae with the armies of the Pharaoh Sesostris is not an invention of
the Roman-got author, neither an actual historical fact. Investigating this
subject highlights the processes and interactions of factual history that
have marked the existence of Geto-Dacians during the 2nd millennium
BC, but also in the next.

Cuvinte-cheie: geti/goti, Sesostris, massageti, agatdrsi

Key-words: Getae/Goths, Sesostris, Massagetae, Agathyrsi

Frecvent minimizat ca importantd, atunci cand nu este contestat in integrum ca
izvor istoric, lordanes este totusi, prin cele doua opere ale sale — Getica' si Romana? — un
reper important in istoriografie si, ca oricare alt izvor, Tnainte de a fi acceptat sau respins,
trebuie supus analizei critice pentru fiecare dintre afirmatiile sale. Demersul de fata isi
propune sa supuna analizei una dintre informatiile furnizate de istoricul goto-roman de la
jumatatea secolului VI d.Hr., citata adesea ca argument al invalidarii calitative a acestei
surse: mentiunea privitoare la o legendara confruntare dintre geti si egiptenii faraonului
Vesosis. lata pasajul cu pricina: Hic ergo Gothis morantibus Vesosis, Aegyptiorum rex,
in bellum inruit, quibus tunc Tanausis rex erat. Quod proelio ad Phasim fluvium, a quo
Fasides aves exortae in totum mundum epulis potentum exuberant, Thanausis Gothorum
rex Vesosi Aegyptiorum occurit, eumqgue graviter debellans in Aegypto usque persecutus
est, et nisi Nili amnis intransmeabilis obstetissent fluenta vel munitiones, quas dudum sibi
ob incursiones Aethiopum Vesosis fieri praecepisset, ibi in eius eum patria extinxisset. Sed
dum eum ibi pusitum non valuisset laedere, revertens pene omnem Asiam subiugavit et
sibi tunc caro amico Sorno, regi Medorum, ad persoluendum tributum cias subditos fecit®.

1. De origine actibusque Getarum (Iordanes-Popa Lisseanu 1986)

2. Liber de origine mundi et actibus Romanorum ceterarumque gentium sau De gestis Romanorum

3. In traducerea, nu intru totul riguroasa, a lui Popa-Lisseanu: Pe cdnd gotii locuiau aici, subt conducerea
regelui lor Tanausis, le-a declarat razboiu Vesosis, regele Egiptului. In lupta de langd raul Phasis, de unde
provin fasanii, pasari ce stralucesc in toata lumea la mesele bogatilor, Tanausis, regele gotilor, a iesit
intru intampinarea lui Vesosis al Egiptului si, batandu-I cumplit, I-a urmarit pana in Egipt si, daca n-ar fi
fost impiedicat de fluviul Nil, care nu era de trecut si de fortificatiile pe cari odinioara daduse ordin sa le
faca impotriva incursiunilor etiopienilor, I-ar fi nimicit chiar in patria lui. Dar, fiindca aici n-a putut sa-i
faca nici un rau, s-a intors inapoi §i a subjugat aproape toata Asia §i scumpului sau amic, Sornus, regele



Elementul de exceptionalitate al informatiei
furnizate de lordanes, din perspectiva pe care o
investigdm aici, este — cum deja am mentionat —
atestarea unui contact direct intre egipteni si geti, fie el
si militar, combatant, la un orizont cronologic situat cu
circa patru milenii in urma, cand, potrivit modelelor cu
care opereaza inca istoriografia perioadelor arhaice, nu
doar identificarea unui grup etno-cultural getic, ci chiar
si individualizarea corpului etnic proxim al tracilor pare
a sta sub semnul intrebarii. In sfera exceptionalului se
incadreaza insa si evenimentul propriu-zis din relatarea
lui Tordanes: daca informatia poate fi validata, ne-am
afla in fata unei confruntari militare care a angajat forte
situate la distante de peste 2.000 de kilometri una fata
de alta’.

O analiza care sa evite abordarile cu valoare de prejudecata si, in acelasi timp, sa
pastreze rigurozitatea determinatiilor factuale nu poate avea, in cazul de fata, decat formatul
metodologic al ecuatiei. Concret, In masura In care putem certifica existenta istoricd a
tuturor celorlalte elemente narative cu exceptia getilor, existenta acestora din urma ar fi
validata, in termeni probabilist-statistici, la nivelul cvasicertitudinii; evident, insa, nu al
certitudinii absolute, care reclama cel putin un element probatoriu direct. Ecuatia narativa
pe care ne-o furnizeazd lordanes nu se apropie insd de acest deziderat decat intr-o mica
masurd — iar daca insistam totusi in demersul nostru, este pentru ca impartasim convingerea
ca cercetarea este productiva chiar si In absenta unor rezultate concluzive.

Cel dintai element validabil al ecuatiei date 1l constituie personajul istoric Vesosis,
identificat in exegeza, de multa vreme, cu faraonul Sesostris al III-lea (Senusret al I1I-lea,
dupa numele sdu oficial, egiptean®), care a domnit asupra regatului din Valea Nilului in al
doilea sfert al secolului XIX 1.Hr., un consens cvasigeneral fiind stabilit asupra anului de
debut al domniei (1837 1.Hr.), in vreme ce asupra anului mortii exista inca unele dispute®.
Istoria Egiptului consemneaza mai multi faraoni cu numele Sesostris/Senusret, apartinand
practic cu totii dinastiei a XII-a a Imperiului de Mijloc, dar dintre acestia doar Sesostris
al Ill-lea (al cincilea reprezentant al dinastiei) poate fi considerat referential pentru
mentiunea lui lordanes, intrucat este singurul care a comanditat si chiar a condus personal
o campanie militard la nord de Delta Nilului.

Mezilor, a pus pe supusi sa-i plateasca tribut.

4. Valoarea indica lungimea ponderatd a unui traseu de uscat care uneste baza Deltei Nilului cu gura de
varsare a Donului (Tanais), prin trecatorile Muntilor Caucaz - toate aceste repere fiind explicit mentionate
in relatare.

5. in formula integrali, Senusret/Senwosret Khakaure, faraon intre anii 1837-1819 1.Hr. (Hornung et alii,
pg. 492). Varianta Sesostris, considerata in mod curent ca fiind forma grecizata a antroponimului egiptean,
pare a fi mai degraba o preluare de cdtre Herodot a transliterarii siro-babiloniene (Armayor 1980)

6. O dezbatere mai ampla privind cronologia, la Hornung et alii 2006, pg. 170 si urm. Alte datéri ale domniei
acestuia (cea mai frecventa fiind in intervalul 1878-1839 1.Hr.), la Murnane 1977, pg. 12 si urm. s.a.m.d.
De observat ca toate celelalte datari propuse 1l plaseaza pe Sesostris al IllI-lea cu una sau, cel mult, doua
generatii mai devreme.



Loy

De altfel, campania pe care a condus-o in cel de-al 16-lea an de domnie, respectiv
in 1821 1.Hr., se constituie nu doar ca un criteriu de selectare a lui Sesostris al III-lea
din randul regilor egipteni omonimi, ci si ca un al doilea element validabil din ecuatia
noastra. In acest caz avem insi de-a face doar cu o validare partiald: campania din anul
1821 1.Hr. s-a desfasurat in vecindtatea litoralului siro-palestinian al Mediteranei, avand
drept rezultat vasalizarea Canaanului si a altor mici formatiuni politice din zond, insa
pentru o prelungire a acestei campanii pand in regiunea Caucazului, nu dispunem de
nici o confirmare independentd’. Neconfirmatd, ea nu este nici negatd, iar in termeni
de verosimilitate, nu putem decat sa afirmam ca, atata vreme cit o armata egipteana
condusa de faraonul Sesostris a parcurs distanta de la gurile Nilului la izvoarele Tigrului,
o prelungire a expeditiei pana 1n valea raului Phasis (teritoriul Georgiei de azi), fie si prin
deplasarea unei avangarde care sa nu se fi aflat sub comanda directa a faraonului, are un
grad decent de credibilitate, dar nu mai mult.

Celelalte elemente ale ecuatiei, care trebuie supuse analizei de verosimilitate, sunt,
in ordinea impusa de naratiune, Tanausis, regele gotilor/getilor, contraofensiva getica spre
Egipt si Sornus, regele mezilor. Numitorul comun al tuturor acestora este cd, in afara
relatdrii lui lordanes si a surselor sale, nu avem nici un alt reper care sa le confirme
existenta. Cu toate acestea, nu suntem Indreptatiti nici sa le consideram fictiuni in integrum,
din cateva considerente logico-istorice, asupra cdrora vor zdbovi putin. Astfel, in cazul
antroponimului Tanausis, nu ne putem sustrage de la recunoasterea unui politonim derivat
din denumirea antica a fluviului Tanais, Don®: mentionarea sa in relatarea supusa atentiei
noastre semnificd, asadar, existenta unui lider politico-militar al gruparii de pe Don, care
s-ar fi putut opune in batalia de pe raul Phasis trupelor lui Sesostris. Aceasta lectura, logic
obligatorie, adauga un spor de verosimilitate mentiunii de la lordanes, Intrucat implicarea
unor actori politico-militari de pe tdrmurile nordice ale Marii Negre, oricare ar fi fost
acestia, pe malurile sale vestice (sau invers) este nu doar cu totul neexceptionala, ci si
atestata istoric cu o frecventa remarcabil de mare’.

Verosimilitatea elementului ramane 1nsa foarte redusa, daca nu disociem politonimul
Tanausis de formatiunea etno-politica a gotilor, asa cum explicit indica lordanes. Dar si aici
— ca, de altfel, si In cazul asocierii dintre liderul politico-militar Sornus si mezii acestuia
— avem a introduce o circumstanta atenuanta. Atunci cand utilizeaza etnonime, lordanes
urmeaza conduita mai tuturor autorilor din epoca sa si din epocile precedente, acordand
acestora acoperire si pentru realitatile etno-politice anterioare, in raport cu care cele
contemporane vadesc o continuitate vizibila, cel putin sub raport de dominanta teritoriala.

Fie-ne ingaduit aici sa divagam putin', atragand atentia — intrucat este vorba
despre lordanes — ca, departe de a fi o confuzie, interschimbabilitatea geti-goti cu care
opereaza cel mai frecvent autorul nostru are, la data la care el redacteaza sinteza Getica,

7. Aici, in sensul de independenta de afirmatiile lui lordanes si ale surselor acestuia.

8. Denumirea este atestatd ca atare in Geografia lui Strabon (Strabon 11, 1), dar utilizarea sa este certificata
cu cel putin trei secole mai devreme, fiind intalnita si la Herodot

9. Suficient sa amintim ca scitii si sarmatii istorici se deplaseaza pe aceasta ruta, ca, inaintea lor, interactiunile
create de colonizarea greacd a Pontului Euxin se lasa reflectate in constructe literare precum legenda
argonautilor s.a.m.d.

10. Vom reveni asupra acestui aspect in partea finala a interventiei de fata
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o acoperire cvasiperfecta: pana la jumatatea secolului VI d.Hr., getii si gotii cumulasera
o coexistentd pe acelasi teritoriu, n aceleasi cadre institutionale si in aceeasi dependenta
de hegemonul romano-constantinopolitan, de aproape trei veacuri (daca nu ludm in
considerare si avangarda gotensd), careia lordanes tintea sa-i dea si dimensiunea unui
program politic. In aceasti logica, revenind la ecuatia narativi pe care o analizim,
prin geti/goti avem a intelege o populatie prezumata de autor, cu o indreptatire pe care
paradigma stiintifica cdreia ne circumscriem azi o
poate valida sau respinge, o populatie considerata
atunci ca fiind intr-o anumita masura predecesoare
in termeni cauzali - si stim tot de la lordanes ca
acesta i are in vedere pe massageti'': doar cateva
pasaje dupa cel dedicat lui Sesostris, autorul nostru
invoca un alt pasaj din istoria sa neconventionald
privitoare la geti, cel privitor la regina massageta
Thomyris'?. Sa retinem, asa cum o facuse anterior
Herodot, cd acesti massageti erau localizati, in
epoca lor istorica, In imediata vecindtate a raului
Phasis, in bazinul raului transcaucazian Araxes.
Vom reveni mai jos asupra temeiului pe care putem
presupune cd-l invoca lordanes pentru a-i aseza
pe massageti In ascendenta getilor istorici; sa
retinem aici ca, la orizontul de timp la care faraonul
Sesostris 1si efectua campania nordicd, n aceastd regiune este atestat un neam cu un
etnonim surprinzdtor de consonant: guteii. Evocarea acestui din urma neam in contextul
mai larg al istoriei Orientului Mijlociu in decursul mileniului II 1.Hr. nu este deloc gratuita:
este bine cunoscut rolul guteilor in prabusirea Imperiului Akkadian®® si, astfel, facilitarea
ridicarii in locul acestuia a Imperiului Asirian, proces petrecut cu circa trei secole anterior

11. Populatie considerata de origine scito-iraniana, care la data confruntarii cu persii lui Darius I, se afla
localizata — aspect de retinut pentru analiza noastra — in bazinul raului Araxes din Transcaucazia (Herodot
1, 201), deci in vecinatatea teatrului de operatiuni de pe raul Phasis.

12. Tordanes-Popa Lisseanu 1986, pg. 31-33/95-96. Episod relatat, de asemenea, de Herodot, 1, 204, 14.
Aflat de asemenea intr-o zona de disconfort analitic, acest pasaj meritd supus la randul sau unei analize
distincte, intrucat propune o explicitare de principiu acceptata, dar cu neglijarea derivatelor sale logice,
a insolitei campanii efectuate de regele persan Darius la gurile Dunarii, in anul 415 1.Hr.: campania ar fi
fost, astfel, o prelungire a unui razboi deja cronicizat al suveranului persan cu scitii massageti, constituind
raspunsul la infrangerea suferita din partea trupelor reginei Thomyris si exprimand incercarea strategica de
a-1 lovi pe massageti printr-o invaluire ce presupunea ocolirea Marii Negre. Derivatele logice neglijate ale
unei atari perspective tin de atestarea implicita a faptului ca locului de origine (nucleul teritorial de putere) al
massagetilor era zona de nord, nord-est a Marii Negre si cd acestia exercitau o oarecare dominatie/influenta
asupra celorlalte populatii riverane Pontului Euxin, scito-iraniene sau (precum in cazul getilor propriu-zisi)
nord-tracice — aspecte care sunt de natura sa contextualizeze mai consistent informatiile privitoare la scitii
lui Ariapaithes si agatarsii lui Spargapaithes. De retinut este si faptul ca, pe acest temei, lordanes retine ca
etimon pentru numele cetatii Tomis pe cel al reginei massagete.

13. Guteii reusesc, in secolele XXI-XX 1.Hr., sa instaleze pe tronul din Akkad o dinastie proprie, ultimul
exponent al acesteia, regele Tirigan, fiind infrant in jurul anului 2050 1.Hr. de o insurectie pornita din orasul
Uruk. O generatie mai tarziu, regele asirian Puzur Ashur I instituie o noud dinastie si, odata cu ea, Imperiul
Assirian. (Mark 2004, pg. 41)
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campaniei egiptenilor lui Sesostris.

O observatie similard avem a face si in ceea ce-1 priveste pe mezii regelui Sornus.
Acestia isi fac aparitia in istorie, sub acest etnonim, abia la inceputul mileniului I i.Hr.,
ca populatie iranoidd din vecindtatea sudicd a Madrii Caspice, aflatd sub hegemonie
asiriand (neoasiriand), ulterior babiloniand, care a reusit sa-si creeze propriul imperiu
in decursul secolelor VII-VI 1.Hr., pentru a deveni ulterior parte a istoricului Imperiu
Persan®, frecvent desemnat in izvoarele grecesti ca Medo-Persan. La data campaniei
lui Sesostris, 1nsa, teritoriile massagetilor (ale guteilor, pe atunci®®) constituiau periferia
nordica a Imperiului Asirian — iar aici, consultarea listelor regale ne furnizeaza un detaliu
interesant: contemporan cu Sesostris al Ill-lea, acestea atestd un anume suveran asirian
Saru-kun/Sargon 1'%, antroponim susceptibil sa fi putut fi transliterat de sursele lui lordanes
ca Sornus'’.

Am lasat la urma cel de-al cincilea element al ecuatiei narative formulate de
Iordanes — contraofensiva getica/goticd impotriva egiptenilor lui Sesostris — Intrucat
aceasta pare a avea cel mai fragil esafodaj argumentational. Existd 1nsd si aici cateva
circumstante atenuante ale neverosimilitétii, chiar daca acestea tin mai degraba de registrul
logico-istoric. Astfel, atata vreme cat acceptam informatia ca armata lui Sesostris al III-
lea a suferit o Infrangere severa in batalia din valea raului Phasis, este mult mai probabil
ca o astfel de contraofensiva sa fi avut loc decat ca ea sa nu se fi Intdmplat. Consecintele
directe campaniei nordice ale campaniei lui Sesostris Inclina, drept e cd nu semnificativ, in
aceeasi directie interpretativa: cu exceptia unei vasalizdri efemere a Canaanului, Egiptul
nu a inregistrat nici un alt castig din aceasta operatiune — ba mai mult, efortul pare sa
fi contribuit la debutul declinului Imperiului de Mijloc, fapt semnalat de esecul ultimei
campanii cunoscute a fi fost conduse de Sesostris, cea impotriva nubienilor, din al 19-lea
an de domnie'®. De altfel, nici domnia fiului si succesorului lui Sesostris al I1I-lea pe tronul
egiptean, faraonul Amenemhat al I1I-lea, n-a fost mai stralucitd sub aspect militar, acesta
reusind cu greu sa faca fata atacurilor de la frontierele nubiana si sinaitd ale imperiului sau.

In ceea ce priveste consecintele indirecte ale campaniei puse de Iordanes pe seama
lui Sesostris, avem a observa ca, in decurs de un secol, un secol si ceva de la eveniment,
in regiunea afectatd de aceasta desfdsurare militard se produc evenimente care schimba
raportul de forte politice dramatic in defavoarea Egiptului. In inima Asiei Mici se pun
bazele viitorului Imperiu Hittit, pe cursurile superioare ale Tigrului si Eufratului se
cristalizeaza — asa cum am vazut — Imperiul Asirian s.a.m.d., in vreme ce (ca sd ne limitdm
aceastd trecere in revistd), in imediata vecindtate a frontierelor egiptene, Cannanul se
autonomizeaza treptat, anticipand revansa hiksosd din veacul urmator — toate acestea

14. Young 2008, pg. 1 si urm.

15. Teoriile privitoare la descendenta fie si partiala a massagetilor din gutei sunt, deocamdata cel putin,
neconvingator sustinute, dar nici nu pot fi aprioric respinse.

16. Chavalas 2006, pg. 23. Regele assyrian Sargon I este, evident, un personaj istoric diferit de regele
akkadian Sargon I (cel Mare), care a trdit cu circa jumatate de mileniu mai devreme.

17. Acest personaj este de luat in seama ca referential pentru Sornus in primul rand datorita faptului ca a
recurs la fortificarea capitalei sale Assur, masura care sugereaza ca s-a aflat in fata unui pericol major chiar
in timpul campaniei efectuate de faraonul Sesostris catre tinuturile sale (Gwendolyn 2001, pg. 139).

18. Shaw 2003, pg. 155
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sugerand cd operatiunea nordica a lui Sesostris a jucat, prin anvergura sa si a esecului sau,
un rol declansator.

Putem inchide aici ecuatia narativd supusa investigatiei noastre, ecuatie care
ramane pe ansamblul sdu nerezolvata, dar pe care, gratie celor de mai sus, o putem
reformula 1n termenii acceptati de paradigma stiintificd in care construim astazi istoria.
Ce ne spune, asadar, lordanes, 1n acesti termeni? Ca, intr-un moment precis determinabil
al secolului XVIII 1.Hr. (anul 16 al domniei faraonului Sesostris, fie acesta 1821 sau
1862 1.Hr.), suveranul Egiptului a condus personal o ampla campanie militard in ceea
ce numim In prezent Orientul Mijlociu, initial victorioasa, dar care, la limita nordica a
operatiunilor militare (regiunea caucaziand) a suferit o infrangere decisiva din partea unei
coalitii formate de antecesorii prezumati ai getilor/gotilor (guteii, prezumati la randul lor
a fi stramosii massagetilor) si cei ai mezilor (asirienii); respectiv, ca, in consecinta acestei
infrangeri, prelungitd printr-o contraofensiva de proportii similare, in largul areal dintre
Mesopotamia si Mediterana s-a afirmat o noud putere politico-militard: cea a mezilor
(mezo-persilor) in identificarea lui Iordanes, a asirienilor in termenii epocii. Avem a
constata cd acest scenariu (care, sub aspectul raportarii la istoria factuala, poate fi amendat
intr-una sau mai multe componente ale sale, dar care are — in acelasi palier factual —
pozitii consistente de certificare probativa), nu contine nici un element de neverosimilitate
structurala, fiind intru totul consonant cu ceea ce stim, in registru stiintific, implicit ca
stadiu al cercetarilor, despre contextul regional si cronologic indicat.

O valorizare metodologica a prezentului demers

Ajunsi in acest punct, am putea abandona analiza, argumentandu-ne optiunea cu
observatia ca, indiferent daca este validabil factual sau doar in termeni generici, subiectul
naratiunii lui Iordanes (a celei aici evocate) excede cu mult aria de interes a cercetarilor
noastre: iIntamplarile relatate nu au nici o conexiune directa sau indirectd cu evenimentele,
procesele si mutatiile din spatiul viitoarei romanitati orientale si a fundamentelor
pantracice ale acesteia. Observatia este corectd doar pana la un punct, anume pana la
punctul autorial: daca relatarea in sine este excentrica ariei tematice de interes, autorul ei,
carturarul romano-got lordanes, apartine pe de-a-ntregul romanitatii orientale, fapt care
ne ingdduie sa ne interogam asupra rolului sau in formularea acestui construct narativ, a
contextului in care il formuleaza si, deloc in cele din urma, a motivatiilor si obiectivelor
sale. Fara a mai dezvolta, aici, esafodajul argumentativ'®, vom reitera, ca punct de plecare,
observatia cd, pentru lordanes, rescrierea istoriei®” nu implica alterarea datelor factuale
(asa cum au fost ele fixate de sursele sale) si nu se limiteaza la a reinterpreta trecutul

19. O dezvoltare a acestuia, fatalmente incompletd, a fost expusa de autor in comunicarea ”Imaginarul
istoric ca instrument ideologic. Cazul lordanes”, sustinuta in cadrul Colocviului international ”’Comunicare
si culturd In Romania europeand”, editia a V-a, 24-25 iunie, Universitatea de Vest & Centrul de Studii
Romanice Timisoara, Arheovest, Institutul de Cooperare si Limba Camoes Portugalia, Universitatea Szeged
(In curs de publicare).

20. Vorbim despre o rescriere a istoriei pentru a sublinia ca lucrarile lui Iordanes sunt, sub aspect strict
formal, reluari ale altor cronografii, contributia autorului nostru facandu-se resimtita, dar si n acest caz doar
partial, numai in ceea ce priveste intamplarile propriei generatii.
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prin prisma experientei acumulate de ultima generatie, ci se constituie intr-un construct
sintetic angajat, inevitabil ideologic, menit sa sustind un anumit proiect de societate: un
nemaipetrecut proces de sinteza Intre getii si gotii care coabitau de cel putin trei secole intr-
un asezamant politico-juridic de la frontiera dunareana a Imperiului de Constantinopol in
cazul sintezei Getica, respectiv, o validata (chiar daca printr-un alt parcurs) simbioza intre
Imperiul Roman si Imparatia Crestina, in cazul sintezei Romana.

Faptul ca Iordanes nu apeleaza voit (si cu atat mai putin programatic) la alterarea
factuald a datelor istorice pe care i le furnizeaza sursele folosite este probat si in speta
Sesostris. Istoricul romano-got de la Dunarea de Jos este mult mai temperat in relatarea
sa decat, spre exemplu, Herodot, ale carui Istorii raman, cu toate intermedierile lor,
principalul izvor pentru saga faraonului care s-a luptat cu “getii”. Mult mai extinsa,
relatarea herodotiand adauga informatii despre alte realizari din registrul exceptionalului
ale aceluiasi faraon®, veridicitatea acestor date fiind supralicitata de istoricul din Halicarnas
prin marturia observarii personale a unor monumente
ridicate pentru onorarea acelor fapte. Elementul
comparativ care ne intereseaza aici este cd, in vreme
ce lordanes este mai rezervat, Herodot afirmd explicit
ca Sesostris ar fi patruns pana in Europa propriu-zisa,
confruntandu-se (initial victorios) nu doar cu scitii, ci si
cu tracii®?. Dar, in vreme ce pentru Herodot, etichetele
de trac si scit sunt categorii largi, personaje colective
generice care desemneazd mai degrabd orizonturi ale
exteriorului oikumenei grecesti decat familii de popoare
in sensul convergentei etnice prin care intelegem astdzi
aceasta sintagma, lordanes se obligd (prin optiunile sale
de proiect) sd acorde atentie ariilor particulare dinduntrul
lumilor pansciticd si pantracica, precum si relatiilor
privilegiate dintre unele dintre aceste arii: geto-gotii,
massagetii s.a.m.d. Cum deja am afirmat mai sus®,
Iordanes prezuma cu o oarecare laxitate ca intre geto-goti
si massageti ar exista o oarecare continuitate, suficienta
pentru a-i motiva anexarea episodului confruntarii cu
Egiptul faraonic la trecutul Geto-Gothiei®.

Curentul dominant n istoriografie considera, in opinia noastra cu o justificare doar
partiald, ca raportul de descendentd dintre geti si massageti pe care il ia In considerare
Iordanes reprezinta doar o speculatie gratuita, la care autorul recurge pentru a supralicita
stralucirea trecutului geto-gotic. Existd insa si o serie de elemente factuale care ne obliga

21. Cea dintai mentionata este expeditia maritimad organizata de Sesostris in Marea Eritreei, cu precizarea
ca flota egipteana ar fi avansat pana intr-o zona in care bancurile de nisip ar fi facut navigatia imposibila
(Herodot 2, 102).

22. Herodot 2, 103

23. Vezi pasajul introdus prin nota 10

24. Formularea, pur conventionala, are temei in expresia "Haec Gotia, quam Daciam appellavere maiores,
quae nunc ut diximus Gepidia dicitur” a aceluiasi Iordanes (Getica 12,74)
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cel putin sa ponderam o expediere atat de simplista a viziunii iordanesiene. Massagetii isi
fac aparitia 1n izvoare chiar in ajunul conventionalei ”intrari in istorie a getilor” din anul
514 1.Hr. Potrivit lui Herodot®, Cyrus al II-lea (cel Mare), predecesorul regelui Darius 1,
il ataca pe massageti, in deja mentionatul lor tinut din campia caspica in anul 539 1.Hr.
sau imediat dupa, in prelungirea cuceririi de catre acesta a asa-numitului Imperiu Neo-
Babilonian, fiind sever infrant de catre acestia; Infrangerea a constituit, doua decenii mai
tarziu, una din motivatiile pentru epopeica operatiune antiscitica a lui Darius I, care a
debutat initial cu un atac explicit indreptat impotriva massagetilor, pentru ca apoi s se
extinda asupra intregului (si greu definitului) ansamblu demografic din nordul indepartat,
in cadrul careia campania din Europa, de la gurile Dunarii, a constituit doar una din fazele
razboiului persano-scitic. Ceea ce trebuie sa ne atragd atentia in acest moment este cd
getii — care locuiesc ca autohtoni tocmai acolo unde legenda 1i aduce pe massagetii reginei
Thomyris, porniti in migratie*® sub presiunea amenintarii persane — isi fac aparitia ca
avangarda a scitilor nord-pontici, fara a putea distinge (si, in aceasta etapa a investigatiei
noastre, nici nu e necesar) daca este vorba doar de scitii istorici, “regali”, doar de vecinii
lor de la vest de Nistru, agatarsii, sau de o eventuald coalitie a celor douda comunitati®’.
Avem, pe de o parte, certitudinea ca getii, asupra carora domnea la acea vreme
regele anonim care i-a fost gazda lui Zalmoxes?, au coabitat indeaproape cu neamul de
provenienta necunoscutd al agatarsilor, peste care va domni, chiar in generatia urmatoare
campaniei din 514 1.Hr. a lui Darius I, un anume rege Spargapeithes, biruitor al scitilor est-
nistreni condusi de Ariapeithes?; pe de alta, cel putin interesanta coincidentd onomastica/
politonomasticad dintre regele agatars Spargapeithes si generalul massaget cvasiomonim,
Spargapises, prezumat fiu al reginei Thomyris si cert invingator al regelui persan Cyrus
cel Mare, inainte de a fi capturat viu, intr-o confruntare ulterioard, de acelasi suveran
persan’®’. Gasim constituita aici prezumtia (dar nu mai mult in acest stadiu al cercetarilor)
ca o anumitd grupare din elita massagetd, refugiata in spatiul carpato-danubian din fata
inaintdrii persane, s-a identificat cu populatia mixta geto-scitica a agatarsilor, daca nu
cumva a format efectiv aceastd comunitate creolizata®'. Ne mai atrage atentia si faptul ca

25. Herodot 1, 153

26. O migratie care se desfasoard, de altfel, pe circuitul nord-pontic, tulburand populatii indeaproape inrudite
sub aspect etno-cultural cu masagetii, precum issedonii, cimmerienii, scitii istorici, gelonii si agatarsii (vezi
si Herodot 4, 11).

27. Herodot retine legenda fratilor Agathyrsos, Gelonos si Skythes (Herodot 4, 10), care pare a fi ecoul unui
status-quo anterior celui creat de migratia sfarsitului de secol VI 1.Hr., sub presiunea expansiunii persane/
medo-persane — un status-quo bazat pe asocierea/alianta dintre cele trei neamuri scitoide nord-pontice

28. Subiect dezvoltat la Nistorescu 2010

29. Herodot 4, 76-78. De precizat ca Herodot a fost riguros contemporan cu Spargapeithes si Ariapeithes,
istoricul fiind astfel in masura sa ne furnizeze informatii mult mai detaliate. Unele dintre acestea ne retin
atentia, intrucat sugereaza ca interferenta populatiilor scito-iranoide in noile constructii politice (protostatale
si eminamente statale) din spatiul pan-tracic n-a fost deloc neglijabila. Astfel, una dintre cele trei sotii ale
regelui scit Ariapeithes a fost o colonistd greaca din Histria (mama regelui sit Scyles, refugiat la curtea
regelui traco-odris Sitalces), iar o alta a fost fiica regelui Teres, fondatorul — pe ruinele institutionale ale
satrapiei persane Skudra, intemeiate de Darius I in consecinta campaniei sale la Dundre! — regatului sud-
tracic al odrisilor.

30. Herodot, 1, 204-215

31. Sa adaugam, ca element suplimentar de convergenta, observatia ca inamicitia dintre Spargapeithes si
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arealul in care se vor sedentariza In Dacia acesti agatarsi are la randul sdu o conexiune
interesantd cu bazinul Mediteranei orientale, inca din mileniul in care acest spatiu era
dominat de Egiptul faraonului Sesostris: Caucalandul, tinutul central al Carpatilor Orientali,
care va fi integrat regatului getic Intr-un moment ulterior formarii acestuia (implicit si al
consumarii asimilarii agatarsilor®) si va deveni pivotul acestui regat in ultimele secole de
existenta de sine statdtoare, este patria acelor cauconi/caucoenses mentionati de tratatele
geografice ale lui Ptolemeu si Strabon, despre care avem stire, inca din epoca lui Homer,
cd au participat activ la Razboiul Troian din anii 1210-1200 1.Hr., ca aliati (alaturi de toate
celelalte neamuri tracice implicate) ai cetatii asediate, iar anterior acestei confruntri,
indistinct in masa pantracica, la miscarile ”popoarelor marii”*® care au pus capdt existentei
Imperiului Egiptean de Mijloc, cel dominat de figura faraonului Sesostris.
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Laurentiu Nistorescu

Regatul getic in interregnul de
dinaintea lui Dromichetes

Abstract: After the disappearance of King Kothelas, the Kingdom of
Getia goes through a period of instability, linked to the expansion of the
so-called Macedonian Empire. This historical context favors the complete
detachment of the getic state from the Southern Thracian condominium,
which reached its peak in the time of Kotys the Great. At the end of this
interval will emerge King Dromichetes, the contemporary of Lisimah.

Keywords: Kothelas, Dromichetes, geti, Imperiul Macedonean

Cuvinte-cheie: Kothelas, Dromichetes, Getae, Macedonian Empire

Asasinarea lui Filip al II-lea, in 335 1.Hr., nu este de natura sa distruga consecintele
politico-juridice ale actiunilor sale, in particular sistemul de tratate multipartite prin care
spatiul balcanic era organizat Intr-un organism relativ unitar, desi nu omogen (desemnabil
prin formula ,,imperiu macedonean”) si, derivat direct din aceasta, ridicarea la un nivel
superior a asezamintelor socio-organizationale Incorporate, marea lor majoritate aflandu-
se intr-un stadiu de organizare statald cu generatii sau chiar secole inainte de Tnscaunarea
lui Filip. Situatia nu trebuie sa surprinda: in aceasta parte de lume, statul era nu doar o
realitate sociald palpabila, ci si explicit constientizata de contemporani - printre acestia
numarandu-se, spre exemplu, Aristotel, adus la curtea regala macedoneana chiar de Filip
al II-lea, unde va deveni atat institutorul viitorului Alexandru cel Mare?, cat si teoreticianul
unor operatiuni de reorganizare a teritoriilor intrate sub controlul regimului de la Pella.
Anterior lui Filip al II-lea, intre Macedonia, Tracia, Getia si celelalte formatiuni etnice
din proximitatea domeniilor urbane grecesti nu se pot constata diferente majore in planul
asezamintelor social-politice; la fel de adevarat este Insa cd, fara a fi cu totul deconectata
de procesele ce tulburau in acel rastimp Peninsula Balcanica (asa cum, de altfel, am
aratat mai sus), regatul getic ramanea la periferia acestor procese. Asa stand lucrurile,
urmatoarele doud momente care-i implicd in mod nemijlocit pe geti - incursiunea lui
Alexandru cel Mare si campania esuatd a lui Zopyrion - pot si trebuie sa fie analizate si
sub aspectul reflectdrii starii de fapt din acest regatul dunarean.

1. In vara anului 342 1.Hr., Aristotel - fiu al medicului personal al regelui Amyntas al Ill-lea - este angajat de
Filip al II-lea ca tutore al lui Alexandru, functie in care va riméane pana in anul 335 1.Hr.
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In luna octombrie a anului 336 i.Hr., Filip
al II-lea este asasinat, la Aegae, de cétre Pausanius,
tronul vacant fiind ocupat imediat de catre fiul
sau Alexandru. Preocupat sa asigure integritatea
domeniului preluat ca mostenire de la Filip, de
indatda ce primeste recunoasterea ca hegemon
din partea Ligii de la Corint, acesta se lanseaza,
incd din primdvara anului urmadtor, intr-o ampla
campanie de asigurare a dominatiei macedoneene
in nordul Peninsulei Balcanice - context in care, la
zece zile dupa plecarea din Amphipolis, traverseaza
Muntii Haemus si, dupd ce sustine o batdlie de
micd anvergurd (dar semnificativd pentru situatia
politica a momentului) cu tracii, patrunde in
teritoriul triballilor pe cursul raului Lyginos n
acest moment, rege al triballilor este Syrmos - din
textul lui Arrian fiind deductibil faptul ca acesta se
afla la domnie de mai multa vreme?®; in vreme ce cea mai mare parte a triballilor s-a
dispersat, pentru a nu suporta socul militar al expeditiei, Syrmos si o parte a supusilor sai
s-au refugiat pe o insuld din mijlocul Dunarii, situatd in imediata apropiere a unei cetati
slab intarite a getilor. Dupa cateva confruntdri minore cu tribalii, Alexandru incearcd sa
debarce pe ostrovul in cauza, dar numarul mic al ambarcatiunilor de care dispune si,
mai ales, concentrarea pe celalalt mal al fluviului a unui corp de 14.000 de luptatori 1i
compromite actiunea’ si-1 determina sa-si modifice planurile. Astfel, el organizeaza
traversarea peste noapte a fluviului, scop in care a rechizitionat de la localnici monoxilele
necesare, si lanseaza un atac rapid asupra corpului armat getic, despre care ni se spune ca
era format din 10.000 de pedestrasi si 4.000 de calareti - o cifra net superioara efectivului
macedonean transportat peste fluviu, estimat, tot de Ptolemaeus Lagi, 1a 4.000 de luptatori
pedestri si 1.500 de calareti®. Oastea getica se repliaza in fata atacului (manevra pe care
macedoneenii o vor prezenta drept semnul victoriei, desi tot ei mentioneaza ca militarii
geti sunt preocupati in acea faza a confruntarii de evacuarea populatiei civile din cetatea
apropiatd), iar detagamentul condus de Alexandru renunta la atac si se limiteaza la a prada
si incendia cetatea, pentru a se grabi apoi sa se intoarca la sud de fluviu®, unde - iarasi

2. Ptolemaeus Lagi, cf. Arrian I, 2,1. In reconstituirea propusa de Vasile Parvan (Getica 1982, pg. 33), care
apreciaza ca tinta campaniei lui Alexandru a constituit-o capitala triballa Oescus, acest rau a fost identificat
cu Yantra; alte interpretari indica actualele rauri Osum sau Vit (la vest), respectiv, Lom (la est), localizari cu
consecinte asupra plasarii punctului de intalnire cu getii.

3.Arrian12,2 - 7: Din mentiunea ,,Syrmos, regele triballilor, afland de mult timp de expeditia lui Alexandru...”
deducem ca Syrmos se afla la domnie cu destuld vreme Tnaintea declansarii evenimentelor, prezumabil chiar
inainte de urcarea pe tron a lui Alexandru - ceea ce limiteaza semnificativ posibilitatea ca Rex Histrianorum
sd fie un rege al triballilor

4. Arrian 1, 3,3-4

5. Arrian I, 3,6. Izvorul antic indica si numele comandantului falangei macedoneene: Nicanor - in schimb,
tacere suspecta in ceea ce priveste identitatea comandantului importantului dispozitiv militar getic.

6. Arrian I, 4, 1-5
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un detaliu interesant! - se multumeste sa incheie o intelegere cu solia regelui Syrmos,
pe care nici nu l-a prins, nici nu l-a infrant, plecand apoi spre tinuturile agrienilor si
paeonilor. Evenimentele cu care tanarul urmas al lui Filip al II-lea trebuie sa se confrunte
in continuare pun 1n evidenta persistenta acelorasi aranjamente de solidaritate care existau
si pe acestuia din urmad, $i mai inainte, In vremea lui Kotys I. Amintim, in acest sens,
faptul ca, profitand de ocuparea lui Alexandru pe teatrul de razboi din nordul dundrean,
tebanii (aliati traditionali ai traco-getilor) se rascoala impotriva suzeranitatii macedoneene
- din nefericire pentru ei, doar pentru a suporta o infrangere categorica.

Inceeace priveste forta getica pe care a avut-o de infruntat Alexandru, vom sublinia,
pentru inceput, faptul ca insusi Ptolemaios Lagi consemneaza o categoricd superioritatea
numericd a getilor (10.000 de infanteristi si 4.000 de calareti) fata de contingentul cu care
Alexandru a traversat fluviul (4.000 de infanteristi si 1.500 de calareti). Diferenta este, in
sine, de naturd sa pund sub semnul intrebdrii pretentia sursei macedoneene privitoare la
succesul militar inregistrat - pe de o parte, pentru cd daca resursele militare getice s-ar fi
limitat la cei 14.000 de luptatori, iar obiectivul tactic al lui Alexandru ar fi fost infrangerea
getilor, nu existad explicatie la faptul ca regele macedonean nu a revenit pe malul nordic
cu grosul trupelor’, iar pe de alta parte, asa cum am observat mai sus, obiectivul principal
al operatiunii de la Dundre (supunerea triballilor) nu a fost atins. Apare limpede ca
detasamentul getic ce i s-a opus lui Alexandru nu reprezenta decat avangarda unei armate
mult mai consistente®, un fel de regiment graniceresc cu baza in agezarea fortificata
mentionatd’, instalat in zona cu mult naintea profilarii amenintarii macedoneene - si nu
ca fortd de ocupatie, ci ca stdpani legitimi ai teritoriilor de pe malul nordic al fluviului,
unde se comporta ca autoritate responsabila fata de proprii supusi.

Cea dintai constatare de facut, de Indata ce ne depasim caracterul partizan al sursei
macedoneene, este faptul ca, in pofida unei campanii de aproape trei saptamani, armata lui
Alexandru nu reuseste sa modifice starea de lucruri de la nord de Muntii Haemus: dincolo
de simbolice daruri si schimburi de solii, nu recunosc suzeranitatea macedoneana nici
triballii lui Syrmos, nici neamurile invecinate cu acestia - si cu atdt mai putin getii. Este,
desigur, tentant sa vedem in aceasta precipitatd ,,retragere strategica” a lui Alexandru din
zona Dundrii efectul etaldrii de fortd militard a getilor; trebuie sd ludm 1nsd in calcul
posibilitatea ca, In adoptarea deciziei lui Alexandru, sd fi cantarit ca factori decisivi
atat deranjanta prezentd a celtilor, cit si preocuparea de a-si prezerva fortele, in jocul
strategic din cuprinsul spatiului balcanic. Raportandu-ne la acest joc strategic, avem a
observa cd Alexandru urmeaza, in campania sa militara de afirmare a suveranitatii asupra
,imperiului macedonean” pe care 1-a mostenit de la tatal sau, acelasi algoritm politic pe

7. Armata care 1-a insotit pe Alexandru Macedon 1n campania balcanica se cifra la 25.000 de infanteristi si
5.000 de calareti (Ashley 2004, pg. 171, citandu-1 pe Hammond 1981, pg. 41)

8. Cu certitudine, o asemenea fortd a existat, fie si doar in sensul cé putea fi ugsor mobilizata: asa cum vom
vedea 1n ,,chestiunea Zopyrion”, ostirii de 30.000 de luptatori cu care guvernatorul Pontului a traversat
Dunarea i-a fost contrapusa, la scurt timp dupa momentul Alexandru, o forta suficient de importanta pentru
a transforma actiunea acestuia intr-un dezastru militar

9. Doua sunt argumentele pentru care consideram ca cetatea getica amintita de Ptolemaios Lagi era garnizoana
avangardei getice: primul, faptul cd oastea getica a putut intra 1n actiune imediat, in pofida incercarii lui
Alexandru de a-i surprinde pe geti printr-un atac de noapte, iar al doilea, ca preocuparea militarilor geti pentru
evacuarea civililor din cetate se poate justifica prin grija de a-i pune la adapost pe cei apropiati
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care-l urmase campania matrimoniald a lui Filip al II-lea: fara indoiald, in ansamblul
motivatiilor care l-au determinat pe Alexandru sd plece din Pella spre nord-vestul si
nordul spatiului balcanic!® s-a inscris si obiectivul inhibarii eventualelor revendicari pe
care ceilal{i mostenitori, reali sau fictivi, generati de caruselul casatoriilor tatdlui sau, le-
ar fi putut formula. In acest context putem interpreta si manevra de tatonare a regatului
getic (la urma urmei, de aici provenea Meda, fiica lui Kothelas, principala adversard din
,haremul” de la Pella a mamei lui Alexandru, Olimpia); aceasta ar putea constitui, de
altfel, o explicatie adiacentd a ,,discretiei” pe care aghiotantul tanarului rege, generalul-
cronicar Ptolemaios Lagi, o manifestd in legatura
cu identitatea comandantului aflat in spatele
consistentului detasament getic cu care s-au
confruntat macedoneenii' - in logica relatiilor de la
curtearegala, consemnarea numelui pretendentului’?
ar fi echivalat cu recunoasterea calitatii acestuia.
Nu putem ignora insd si o alta explicatie
pentru ciudata omisiune a numelui conducétorului
getic: posibilitatea ca, la acel moment, sd nu fi
existat un rege al getilor. Ne aflam, sd nu uitam, la
doar cateva luni dupd asasinarea lui Filip al II-lea,
suveran care (conform scenariului reconstituit mai
sus) 1si exercita autoritatea si asupra regatului de
la Dunarea de Jos, in calitate de mostenitor formal
legitim al regelui Kothelas, cel raposat la 340 i.Hr..
Ca si in alte momente din istoria sa de pana atunci
(vom vedea ca situatia se va repeta si in secolele
urmatoare), regatul Getiei pare sa se fi aflat intr-o
uniune personald cu entitatea statala de la sudul
Muntilor Haemus - stare de fapt care facea nenecesard desemnarea, printr-un procedeu
sau altul, a unui rege propriu (sau care oculta regele propriu, devenit de facto vasal al
celui ce exercita puterea reald). Disparitia fizica a lui Filip deschidea, firesc, problema
succesiunii, problema care se punea chiar si in situatia in care nu exista un pretendent la
succesiunea lui acestuia, prin Meda, ori a lui Kothelas. Aceasta stare de lucruri arunca o
lumina noud asupra regatului getic: daca acesta era capabil sa mobilizeze o fortd armata
importantd chiar si in absenta unui titular al puterii politice, inseamnd cd aranjamentele

10. Incotestabil, principalele motivatii le-au constituit reafirmarea suveranitatii curtii de la Pella asupra
LHimperiului macedonean” construit de Filip al II-lea si punerea in miscare a mecanismelor de recrutare
pentru iminenta confruntare cu Persia

11. Vorbim de ,,discretie” si de ,,imprejurare ciudata” in legaturd cu omisiunea sursei macedoneene de a-1
numi pe adversarul getic al lui Alexandru, in raport cu abundenta detaliilor despre raidul de la nord de
Dundre: daca n privinta conducatorului getilor se pastreaza ticere, in schimb, sunt consemnate cu acuratete
efectivele militare, elemente de topografie, detalii ale manevrelor militare si numele comandantilor
macedoneeni implicati: Alexandru insusi, dar si Nicanor (comandantul falangei), Meleagru si Filip.

12. Formuléand acest rationament, nu stipulam ca a existat efectiv un atare pretendent getic (care sa invoce
descendenta din Kothelas ori, inrudirea, prin Meda, cu Filip al II-lea), ci doar admitem ca exista si o
asemenea posibilitate
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de putere dintre clanurile aristocratice getice - institutiile adica - erau deja, la acea data,
depersonalizate. Or, o atare situatie caracterizeaza doar constructiile statale care au atins
0 anumitd maturitate a parcursului lor evolutiv.

La doar patru ani*® dupa raidul de-o zi al lui Alexandru in teritoriul getilor,
organismul politic al acestora are ocazia sa-si etaleze din nou redutabilul dispozitiv militar,
confirmand astfel soliditatea structurii statale a regatului de la Dunarea de Jos. Prilejul este
oferit de expeditia pe care o intreprinde, la nordul gurilor Dundrii, generalul macedonean
Zopyrion. Acesta fusese instalat ca strateg (guvernator militar) al Pontului si Traciei 1n
anul 331 1.Hr., dupa ce predecesorul sau Memnon, implicat intr-un complot impotriva
regelui Alexandru, fusese inlaturat prin interventia unui alt general, venerabilul Antipater.
Pe fondul tulburdrilor din spatiul balcanic, iscate in contextul plecarii lui Alexandru
Macedon spre Persia*, Zopyrion lanseaza, in 331 1.Hr., o expeditie de pedepsire a Olbiei,
placa turnanta a conspiratiilor ce-i asociau pe sciti $i geti manevrelor Atenei, angajand In
operatiuni un efectiv de 30.000 de militari, cu care trece In nordul gurilor Dunarii, pacifica
Tyrasul® si asediaza cetatea de la gurile Niprului. Pentru a face fatd asediului macedonean,
Olbia apeleaza la masuri extraordinare: eliberarea sclavilor, stergerea datoriilor cetatenilor
sdraci §i - ceea ce ni se pare interesant, avand in vedere numarul mare de aristocrati sciti si
traco-geti atestati anterior ca rezidand in cetate - acordarea de drepturi cetitenesti tuturor
strainilor din interior'®. Ne oprim asupra acestui aspect pentru a face urmatoarea observatie:
masurile exceptionale la care Olbia se vede nevoita sd recurgd constituie un argument
suplimentar pentru prezumtia cd puterea traditional garanta a securitatii cetatii, scitii, nu
mai constituia, la acea data, o fortd de protectie suficientd - ceea ce nu poate sa ne mire,
avand in vedere cele expuse mai sus in contextul episodului implicandu-1 pe Atheas. Aflat
in imposibilitate de a supune cetatea Olbiei intr-un rastimp rezonabil, fard indoiala ca si
constrans de precipitarea altor evenimente din sudul spatiului balcanic!’, Zopyrion renunta

13. In ce priveste data la care s-a petrecut expeditia, estimarile din istoriografia romana si striini au oscilat
intre anul 331 (A. Avram) si 326 1.Hr. (Possenti, Al. Suceveanu). Opinam aici pentru anul 331 1.Hr., din
considerente pe care le vom expune in continuare, fard a considera insa ca problema este definitiv transata
- dar apreciind ca decisive 1n chestiune sincronismele pe care le stabileste A. Avram, mai ales pe baza
textului lui Iustinus IX, 3, 1-3 (cf. A. Avram, Gh. Poenaru-Bordea, Coloniile grecesti din Dobrogea, in
Istoria romanilor 1/2000, pg. 596)

14. Printre miscarile care au contestat autoritatea lui Alexandru sau, mai general, suveranitatea curtii de
la Pella in cuprinsul «imperiului macedoneany» pot fi amintite rebeliunea strategului Memnon, insurectia
condusa de regele Agis al Spartei, cea avandu-1 in frunte pe regele trac Seuthes al Ill-lea, si conspiratiile
centrate la Atena, de care sunt legate, intr-un fel sau altul, actiunile scitilor, getilor, tracilor lui Seuthes si,
mai ales, atitudinile emporiilor pontice grecesti, in frunte cu Olbia, Tyras si Histria.

15. In legitura cu campania lui Zopyrion este pusa (de citre N.M. Sekerskaya, in Gocha R. Tsetskhladze
(ed), North Pontic Archacology 2001, pg. 86), si distrugerea suferita de emporia Nikonion (vezi si A. Avram,
Gh. Poenaru-Bordea 2000, pg. 596-597). Situata la gurile Nistrului, in imediata vecindtate a Tyrasului,
aceasta distrugere pare sa fi scos din ecuatia expeditiei cetatea de la limanul Nistrului, daca aceasta a fost
in vreun fel implicata

16. Macrobius, Saturnaliile 1.2.33, cf. De Ballu 1972, pg. 68-69, care opteaza de asemenea pentru datarea
expeditiei in 331 1.Hr.

17. Daca insurectia regelui spartan Agis fusese infranta de contingentele aflate sub comanda generalului
Antipater, alianta stabilita de regele trac Seuthes al IlI-lea cu Atena (prin intermediul fiului sdu Rhebulos,
care primise cetatenie ateniand inca din iunie 330 1.Hr. - cf. Heckel 2006, pg. 248 & pg. 273) crea o noud
situatie periculoasa in teritoriul de competenta al lui Zopyrion
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la asediu si face calea Indarat, dar este atacat de geti si, In conditiile vremii neprielnice
care-1 impiedica sa se retraga la sud de fluviu'®, este nimicit cu intreaga sa oaste.

Este cat se poate de evident faptul ca armata care 1-a lichidat pe Zopyrion este una
si aceeasi cu cea care, patru ani mai devreme, il determinase pe Alexandru sa-si limiteze
interventia lanordul Dunarii'®: o armata al carui nucleu de cavalerie putea asigura deplasarea
eficienta pe distante apreciabile si care - putem constata - controla intinse teritorii pe malul
stang al fluviului. Desigur, nu mai exista temeiuri care sa ne faca sd credem ca, in cei patru
ani care s-au scurs de la confruntarea cu Alexandru, problema succesiunii la tronul getic
n-ar fi fost in vreun fel rezolvata; este adevarat ca nici de aceasta data izvoarele nu retin
numele regelui care detinea comanda (efectiv, In fruntea ostii, sau doar politic, este mai
putin relevant), insd - prin contrast cu textul relatand aventura lui Alexadru Macedon, a
carui acuratete permite evaluarea si compararea detaliilor - in acest caz avem de-a face
cu adnotari discontinui, asezate In contexte avand cu totul alte obiective decat relatarea
exacta a campaniei lui Zopyrion. Ca acest rege domnind peste geti nu putea fi, din nou,
unul dintre regii tracilor odrysi, suntem asigurati din precizarea lui Curtius Rufus® (164:
»Seuthes, odrysul, dupa ce a aflat de acest dezastru, i-a indemnat pe ai sai la defectiune”
- adica la contestarea autoritatii macedoneene asupra Traciei propriu-zise. S ne amintim,
Zopyrion este guvernator al Pontului si Traciei, calitate in care, dupa reafirmarea
autoritatii macedoneene de catre Alexandru, Seuthes al Ill-lea 1i datora supunere. Acest
conflict in care se pozitioneaza regele odrys fatd de autoritatea macedoneana, in urma
acestei ,,defectiuni” ce valorifica victoria getilor, va fi stins abia Tn 323/322 i.Hr., cand
Lisimah va invada Tracia, obligandu-1 pe Seuthes sd-i recunoascd suzeranitatea. La acea
datd, dupa cum vom vedea, asupra getilor va domni energic Dromichetes, pe care - in
contextul tulbure al luptelor din spatiul balcanic in vremea diadohilor, dar si urmand
traditia condominium-ului traco-getic - unele surse il vor prezenta ca odrys. La limita,
putem lua in calcul posibilitatea ca Dromichetes sd-si inceapd domnia chiar in acest
rastimp: catre anul 300 1.Hr., cand se va confrunta cu Lisimah, el va avea o varsta relativ
inaintata si, in pofida episodului anecdotic al ospatului, o autoritate necontestata - dar, in
acest scenariu, ar insemna sa admitem ca, la data urcarii pe tron, dupa anul 335 i.Hr., ar
fi fost doar un adolescent. Dacd nu Dromichetes se afla pe tron Tn momentul infrangerii
lui Zopyrion, intre momentul vacantarii tronului prin moartea lui Kothelas si ascensiunea
regala a acestuia ar fi loc de o singura si relativ scurta domnie. Cert este faptul ca si intr-un
caz, si In celalalt, instrumentul autoritatii si legitimarii regale trebuie identificat in forta
unui organism militar care, dupa cum am vazut, a reusit sd se impuna pe plan extern in cel
putin doua confruntdri majore, la distanta de numai patru ani una de alta.

18. Cf. Curtius Rufus X, 1: ,,Zopyrio, Thraciae praepisotus, cum expeditionem in Getas faceret, tempestatibus
procellisque subito coortis...”

19. Nu este nici o contradictie intre nota lui Iustinus (XII, 2 16) ca Zopyrion ,,a dus rdazboi impotriva
scitilor” si precizarea lui Rufus (X,1) ¢ expeditia s-a facut contra getilor (,,expeditionem in Getas”): dupa
cum a aratat inca Vasile Parvan (Getica, 50), terminologia ,,scit, Scitia” dobandise deja un continut aproape
exclusiv geografic

20. Curtius Rufus X,1
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Bogdan Muscalu, Mihaela Muscalu

Doua asezari postromane si o
posibila necropola identificate
pe raza localitatii Hodoni (com.
Satchinez, jud. Timis)

Two postroman settlements and a possible necropolis
identified in the area of Hodoni village (Timis County)

Abstract: Archaeological surveys conducted in the year 2014, have
revealed the existence of new archaeological points in the proximity of
Hodoni village, in an area renowned for its archaeological potential
and subject to metal detection surveys and archaeological theft. Three
archaeological points and a possible Sarmatian burial ground have been
identified. Traces of human habitation identified in the Hodoni 4 and Hodoni
5 points reveal the presence of a community that has spanned across almost
two centuries from the II/III" to the IV Century AD that ceases to exist
through abandonment and not through violence. Also, the archaeological
artifacts recovered from these points are dated from different periods,
which denote the existence of multilayered archaeological sites.

Keywords: survey, 1I"-IV" centuries AD Settlements, grey pottery,
Sarmatians, necropolis.

Cuvinte cheie: periegheza, asezari de secol II-1V, ceramica cenusie,
sarmati, necropola.

Cercetarile de suprafata intreprinse, la nivelul anului 2014, au relevat existenta unor
noi puncte arheologice intr-o zona cunoscuta pentru potentialul sdu arheologic si implicit
supusa detectiilor de metale si braconajului arheologic. In acest context, au fost identificate
trei puncte arheologice, denumite conventional: Hodoni 3 - atribuit neoliticului si evului
mediu timpuriu (care nu face obiectul studiului nostru, urméand a fi abordate doar punctele
apartinand epocii postromane), Hodoni 4 - atribuit epocii bronzului si epocii postromane, si
Hodoni 5 - atribuit epocii postromane si secolelor XI-XIV?, respectiv o posibild necropola
sarmatica. Localitatea este cunoscuta anterior pentru cercetarile arheologice intreprinse in

1. Cercetarile de teren au fost realizate de catre arheologii Victor Bunoiu, Octavian-Cristian Rogozea
(Directia Judeteana pentru Cultura Timis), Muscalu Bogdan si Remus Constantin Dinca in 02.04.2014.
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punctele Pocioroane?, Pusta®, Valea Gura Tomagsului®, Valea Domneasca®.

Punctul Hodoni 4 este situat pe o terasa inalta, la 2,54 km sud-est de biserica
romano-catolica din Hodoni, 5,03 km NNE de biserica romano-catolica din Dudestii
Noi, 5,97 km nord-vest de biserica ortodoxd din Sanandrei si la 310 m NE de paraul
Iercici. Suprafata aproximativa a sitului este de 280 x 230 m (Fig.1.). Situl este afectat de
lucrarile agricole. Desi asezarea multistratificatd contine urme de epoca bronzului si de
epoca postromana, ne vom referi doar la cele incadrate ultimei categorii. Astfel, cu ocazia
cercetarilor a fost recuperatd ceramica cenusie de traditie La Téne, ceramicd romana
comund, ceramica find de traditie barbara.

Punctul Hodoni 5 este situat la 3,16 km sud-est de biserica romano-catolica din
Hodoni, 4,3 km NNE fata de biserica romano-catolica din Dudestii Noi, 5,57 km nord-
vest de biserica ortodoxa din Sanandrei §i 32 m de paraul Iercici. Ceramica descoperita
indica un sit multistratificat apartinand secolelor II-IV si secolelor XI-XIV.

Din cele doud puncte arheologice au fost recuperate urmatoarele piesele ceramice®:

1. Hodoni 4

1.1. Ceramica modelati cu mana:

1. Oald mijlocie, fragment din partea superioard a corpului (Fig.2/1); dimensiuni:
d.f.=4,67 cm, h=3,2 cm, culoare gri —negricioasd (Munsell 10B 3/5), pasta zgrunturoasa,
degresant din nisip, mica si incluziuni de pietricele, ardere oxidant-reducatoare. Suprafata
aspra-zgrunturoasd prezintd un decor din patru siruri de valuri orizontale incizate, care
separau buza si gatul vasului de corpul acestuia. Datare: secolele II — IV p.Chr. Inedit.

1.2. Ceramica lucrata la roata

a) Ceramica rosie de traditie romana

1. Castron, fragment de buza si perete, de traditie romana, fragment (Fig.2/2), fara
decor; dimensiuni: D.g. = 15,4 cm, d.f = 6,4 cm, h = 4,5 cm, culoare portocaliu-rogcat
(Munsell 2.5YR 6/6), pasta find, degresant din nisip fin si mica, ardere reducatoare si urme
de ardere secundara la exterior. Suprafata are un aspect fin-mat. Datare: secolele II — IV
p.Chr. Inedit.

2. Fund de urcior (foarte probabil), de traditie romana, inelar cu bordura usor
oblica, fragment (Fig.2/3); dimensiuni: D.f. = 6,2 cm, h = 1,7 cm, culoare rosu-caramiziu
(Munsell 5 YR 6/6), pasta semifind, degresant din nisip fin, ardere reducatoare. Suprafata
vasului pastreaza urme de firnis lucios, in interior avand un aspect aspru-mat. Datare:
secolele II — IV p.Chr. Inedit.

2. Drasovean et alii 1996; Rogozea 2015, 125, cu toata bibliografia.

3. Bejan 1980; Bejan, Benea 1985; Bejan 1995, 135-140; Benea 1996, 123; Mare 1997, 114-115; Luca
20006, 134; Benea 2013, 117, 128-129; Rogozea 2015, 125, cu toata bibliografia.

4. Geangu 2001, 171-172.

5. Bejan, Benea 1985, 187; Bejan 1995, 117.

6. La dimensiunile pieselor vom folosi urmatoarele prescurtari: diametrul general - d.g., diametrul
fragmentului - d.f., indltime — h, diametru gat - Dgat; diametru baza - Db; diametru baza - Dmax.
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b) Ceramica cenusie

1. Oald de depozitare, fragment din partea superioara a corpului (Fig. 2/4);
dimensiuni: d.f. = 8,9 cm, h = 6,3 cm, culoare brun-rosiaticd (Munsell 5YR 4/5), pasta
zgrunturoasd, degresant din nisip si incluziuni de pietricele, ardere oxidant-reducétoare;
suprafatd aspra-zgrunturoasa, cu depunere calcaroasa pe 80% din dimensiunea
fragmentului; cu un decor din sase linii incizate realizat cu pieptenul, care separau gatul
de corpul vasului, iar pe un registru inferior prezintd un decor din valuri incizate. Datare:
secolele III-V p.Chr. Inedit.

2. Oala mijlocie, fragment de buza si gat (Fig. 3/1); Dimensiuni: d.g. = 16,2 cm,
d.f. = 6,4 cm, h = 4,5 cm; culoare cenusie (Munsell 5PB 5/6), pasta fina, cu degresant din
nisip fin si mica, ardere reducatoare; Buza este alungita si usor evazata spre exterior, fara
decor. Suprafata lucioasi-find. Analogii: Curug — Stari Vinogradi’; Datare: secolele IIT —
IV p.Chr. Inedit.

3. Vas mediu (posibil castron), fragment de perete din partea superioara a corpului
(Fig. 3/2); Dimensiuni: d.f. = 4,9 cm, h = 9 cm; culoare cenusie (Munsell 5SPB 6/6),
pasta semifind, cu degresant din nisip fin si mica, afectatd de depunere calcaroasa, ardere
reducatoare; Peretele este usor oblic, decor realizat din trei linii orizontale/nervuri reliefate,
care separd buza vasului de corpul acestuia. Suprafata mati-find. Datare: secolele III — IV
p.Chr. Inedit.

4. Fragment de vas de mari dimensiuni (posibil vas de depozitat), fragment de
perete din zona mediana a corpului (Fig. 3/3); Dimensiuni: d.f. = 4,1 cm, h = 4,7 cm;
culoare cenusie (Munsell SPB 4/6), pasta semifina, cu degresant din nisip si pietricele in
compozitie, ardere reducatoare; Corpul vasului prezenta un decor orizontal realizat prin
presarea cu degetul. Suprafatd matd — semifind. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

5. Urcior, fragment de buza si partea superioard a gatului (Fig. 3/4); Dimensiuni:
d.g. =13 cm, d.f. = 6,2 cm, h = 6,3 cm; culoare cenusie (Munsell 5PB 5/6), pasta fina, cu
degresant din nisip fin, ardere reducatoare; Buza este rotunjitd, separatd de gatul vasului
prin doud linii orizontale reliefate. Suprafata lucioasa-find. Datare: secolele III - IV p.Chr.
Inedit.

6. Strachina, fragment de buza si partea superioara a corpului (Fig. 3/5);
Dimensiuni: d.g. =22 c¢m, d.f. = 4,3 cm, h = 3,7 cm; culoare cenusgie (Munsell 10B 6/5),
pastd find, cu degresant din nisip fin si micd, ardere reducdtoare; Buza este rotunjita,
profilata, decor realizat din linii orizontale incizate si lustruite. Suprafatd lucioasa-fina,
interiorul castronului prezentand urme de angoba neagra-albastruie si lustruire orizontala
in benzi. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

7. Castron, fragment de buza si partea superioara a corpului (Fig. 4/1); Dimensiuni:
d.g.=20,4 cm, d.f. =4,7 cm, h=3,1 cm; culoare cenusie (Munsell 5B 6/4), pasta semifina,
cu degresant din nisip fin i mica, ardere reducatoare; Buza este rotunjita, profilata, fara
decor. Suprafatd matd-fina. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

8. Castron, fragment de buza (Fig. 4/2); Dimensiuni: d.g. = 25,2 cm, d.f. = 4,6
cm, h = 2,1 cm; culoare cenusie (Munsell 10B 5/5), pasta semifina, cu degresant din nisip

7. Trifunovi¢ 2006.
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fin s1 mica, ardere reducatoare; Buza este rotunjitd, evazata. Suprafatd matd-find. Datare:
secolele III — IV p.Chr. Inedit.

9. Oald mijlocie, fragment de fund plat si perete oblic (Fig. 4/3); Dimensiuni: d.f.
=5,9 cm, h=3,2 cm; culoare cenusie (Munsell 5PB 4/6), pasta zgrunturoasa, cu degresant
din nisip fin $i mica, ardere reducdtoare, prezentand la exterior urme de ardere secundara;
fara decor. Suprafatd matd-aspra. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

10. Fragment de vas (posibil castron) (Fig. 4/4); Dimensiuni: | =4,6 cm, h = 3,6
cm; culoare cenusie (Munsell 10B 7/5), pasta semifina, cu degresant din nisip fin i mica,
ardere reducdtoare; Prezintd un decor pe registre, registrul superior fiind cu decor linear
reliefat, cel inferior prezentand un decor orizontal realizat prin strunjire. Suprafata vasului
lucioasa-fina. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

11. Fragment de vas (posibil castron) (Fig. 5/1); Dimensiuni: 1=3,9 cm,h=4,4 cm;
culoare cenusie (Munsell 5PB 5/6), pastd fina, fara incluziuni vizibile, ardere reducatoare;
Prezinta un decor orizontal lustruit, posibil in registre, pastrandu-se partial urmele unei
nervuri reliefate. Suprafata vasului lucioasa-fina, prin lustruire. Datare: secolele III — IV
p.Chr. Inedit.

12. Fragment de vas (posibil castron) (Fig. 5/2); Dimensiuni: 1 = 3,6 cm, h =4 cm;
culoare cenusie (Munsell 5SPB 7/3), pasta fina, fard incluziuni vizibile, ardere reductoare;
Prezinta un decor linear orizontal lustruit. Suprafata vasului lucioasd-find, prin lustruire.
Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

13. Fragment de vas de mari dimensiuni (Fig. 5/3); Dimensiuni: 1=8,2 cm, h=7,6
cm; culoare cenusie (Munsell 5B 5/4), pasta semifind, cu degresant din nisip fin, ardere
reducdtoare; Fara decor. Suprafata vasului mata. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

14. Toartd ovoidala de vas, fragment (Fig. 5/4); Dimensiuni: | = 2,2 cm, h = 4,2
cm; culoare cenusie (Munsell 10B 5/5), pasta semifina, cu degresant din nisip fin i mica,
ardere reducdtoare. Suprafata tortii este lustruita, cu aspect lucios-fina, cu o depunere
feroasa-rosiatica. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

15. Toarta ovoidala de cana, fragment (Fig. 5/5); Dimensiuni: 1 = 1,8 cm, h = 3,7
cm; culoare cenusie (Munsell 10B 4/5), pasta find, cu degresant din nisip fin §i mica,
ardere reducatoare. Suprafata tortii este lustruitd, cu aspect lucios-fina. Datare: secolele
I - IV p.Chr. Inedit.

16. Toarta aplatizatd de vas, nervurd mediana reliefatd, fragment (Fig. 5/6);
Dimensiuni: 1 =2,2 cm, h = 4,8 cm; culoare cenusie (Munsell 5B 5/4), pasta semifina, cu
degresant din nisip fin si mica, ardere reducatoare; registrele impartite de nervura mediana
prezintd un decor valurit vertical, realizat prin lustruire. Suprafata cu aspect lucios-fina.
Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

2. Hodoni 5

Nu a fost recuperatd ceramica lucratd cu mana si ceramica rosie de traditie romana,
fiind identificatd doar ceramica cenusie:

1. Fragment de vas (posibil castron) (Fig. 5/7); Dimensiuni: 1 = 4 ¢cm, h = 3,8
cm; culoare cenusie (Munsell 5PB 6/6), pasta semifind, cu degresant din nisip fin, ardere
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reducatoare; Decor format din doua linii incizate, care separau gatul de corpul vasului.
Suprafata vasului lucioasa-find. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

2. Fragment de vas (posibil castron) (Fig. 5/8); Dimensiuni: | = 4,5 cm, h = 4,4
cm; culoare cenusie (Munsell SPB 7/6), pasta semifind, cu degresant din nisip fin, ardere
reducdtoare; Fara decor. Suprafata vasului lucioasa-fina. Datare: secolele III — IV p.Chr.
Inedit.

3. Toarta ovoidala de vas, fragment (Fig. 5/9); Dimensiuni: L = 7,5 cm, 1 = 3,5
cm, g = 1,6 cm; culoare cenusie (Munsell 10B 7/5), pasta fina, cu degresant din nisip fin,
ardere mixta. Suprafata tortii este lustruitd, cu aspect matd-find. Datare: secolele III — IV
p.Chr. Inedit.

3. Alte descoperiri

De asemenea, in contextul unor detectii in perimetrul localitatii Hodoni®, au fost
descoperite piese care provin dintr-o posibila necropold sarmaticd, situatd la sud-est de
localitate si in nord-estul asezarii din punctul Hodoni 4. A fost recuperata doar o piesa
ceramica, predata de descoperitor:

- Vas bitronconic din categoria canilor sarmatice (Fig. 6/1), gat scurt, arcuit, buza
usor ingrosata, umarul coborat, corp bitronconic, bombat, fund plat; Dimensiuni: Dgat:
5 c¢cm; Db: 3 cm; Dmax: 7 cm; h: 10,5 cm; culoare cenusie (Munsell 10B 5/5), pasta
semifind, cu degresant din nisip fin; Fara decor. Suprafata mata-find, cu urme de lustruire.
Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

Ceramica descoperita in punctele Hodoni 4 si Hodoni 5

M cu mana
M romana

M cenusie

Analiza cantitativa a ceramicii provenite din punctele arheologice de la Hodoni 4 si Hodoni 5

8. La nord de calea ferata, pe directia NE spre dealul Botianului, au fost identificate ,,gropi”, sapate in urma
scanarii cu detectorul de metale. Nu detinem date cu privire la recuperarea unor piese metalice de catre
detectoristul In cauza, presupunem existenta acestora.
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4. Analiza ceramicii

Analiza ceramicii din asezarile de la Hodoni 4 si Hodoni 5 releva o preponderenta
a ceramicii cenusii, peste 80%. Mai putin de 10% este reprezentat de ceramica realizata
la roata, din pastd semifina de culoare rosie de traditie romana, datata larg in secolele II-
IV p.Chr. Majoritatea materialului ceramic este realizat la roata rapida, din pasta fina, de
culoare cenusie, in general, nedecorat si pastrand urme de lustruire. Formele acestui tip
ceramic variaza: castroane, oale mijlocii, urcioare, utilizate la pastrarea alimentelor, la
servirea mesei si pentru gatit. Totodata, este prezenta si ceramica lucrata cu mana, dintr-o
pasta nisipoasd, cu aspect usor zgrunturos, de culoare gri-negricioasd, cu decor valurit.
Ca forme, este prezenta o oald mijlocie intrebuinfata la gatit si la pastrarea alimentelor/
proviziilor, avand analogii la Arad-Barierd’.

Ceramica semifind este modelata dintr-o pasta degresatd cu un amestec de mica
si nisip fin. Arderea este, in bund parte, reducatoare. Suprafetele sunt netezite atent.
Fragmentele lustruite sunt si ele intalnite in cazul acestei specii ceramice, insa aceste cazuri
sunt mai rare. Decorurile ntalnite pe suprafata fragmentelor semifine sunt liniile incizate
si nervurile, care separd partile componente ale vasului, respectiv valurile lustruite. Ca
forme predomina oalele mijlocii si castroanele.

Ceramica fina are pasta bine arsa, degresata cu nisip fin. Suprafetele fragmentelor
ceramice mai pastreazd urme de lustruire, majoritatea fiind afectate de expunerea
indelungata pe suprafata solului. Decorurile intalnite la aceasta specie ceramica sunt cele
formate din linii incizate (Fig. 3/3, Fig. 5/6, Fig. 5/7) si benzi lustruite (Fig. 5/1). Formele
frecvent intalnite pentru ceramica find din aceste puncte arheologice sunt castroanele
(foarte numeroase) si strachinile.

Aproape jumadtate din totalul motivelor lustruite este compusa din linii orizontale
si in val'®. Decorul prezinta analogii cu ceramica cenusie de la Foeni - Seliste™, Dudestii
Vechi — Movila lui Dragomir®2, Timisoara - Freidorf'3, Valcani — La Pruni** si Lenauheim
(sapte vase intregi datate in secolul IV p.Chr)®™.

Chirpiciul recuperat din punctul Hodoni 4 pastreaza impregnate urmele nuielelor
impletite peste care a fost batut (Fig. 6/3 A). Nu prezintd urme de incendiere antica, avand
doar urme de ardere secundara pe suprafatad (ca urmare a incendierilor agricole), fapt care
denota incetarea locuirii prin abandon, nu in urma unui atac violent. De asemenea, din
acelasi punct au fost recuperate fragmente de zgura de fier, puternic corodate, care pot
indica o activitate de tip mestesugaresc, derulata de locuitorii asezarii (Fig. 6/3 B).

Vasul bitronconic descoperit ca urmare a detectiilor de metale din zona poate indica
prezenta unei necropole sarmatice. Vasele ceramice de mici dimensiuni reprezintd un
element specific de inventar funerar sarmatic, acestea fiind depuse, in majoritatea cazurilor,

9. Grumeza et alli 2013, 126, P1. XXV1/3.
10. Gindele, Istvanovits 2011, 230-231.
11. Timoc, Szentmiklosi 2008, 118.

12. Tanase 2003, 233-234.

13. Benea 1997, 38.

14. Muscalu 2015.

15. Bejan 1973, 131, 135.
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la picioarele defunctului, in partea stanga (rar aparand variatii). Depunerea vaselor constituie
un ,tipar funerar sarmatic”, independent de statutul social, sex sau varsta'®.

Vasele descoperite in mormintele sarmatice apartindnd secolelor II-IV p.Chr. sunt
de mici dimensiuni, lucrate la roatd sau cu mana, iar ca forme sunt raspandite cupele/
canile cu toarta sau fara toarta, urcioarele cu volum mic cu/fara ornamentatie. Urcioarele/
canitele neornamentate apartin cronologic celei de-a doua jumatati a secolului al II-lea
— prima jumadtate a secolului al III-lea p.Chr. Analogii pentru piesa de la Hodoni sunt
identificate la Kisk6rds — Csukéstd — Roczkit (mormantul 9), Hoédmezdvasarhely — Copacs
(M3), Torokszentmiklos, cimitirul de la Kiszombor B (morméantul 79), Vrsac — Crvenka
(Serbia), Subotica-Verusic (Serbia), Timisoara — Padurea Verde, necropola de la Foeni'’.

Ceramica este prezentd in peste 80% din mormintele sarmatice cercetate din
Campia Ungara, Crisana, Banat si Backa.

Concluzii

Pe o arie larga, care cuprindea Campia Panonicd si zonele adiacente, respectiv
Banatul, se presupune un amestec etnic si prezenta elementului sarmatic (nu o prezentd
exclusiva) la nivelul comunitatilor rurale, o uniformizare culturala a orizontului arheologic
din secolele III-IV p.Chr. Acesta este caracterizat prin asezari cu niveluri de locuire in
cursul secolelor III-1V si inceputul secolului al V-lea, fiind legat de regiunea de la Vest de
Tisa Inferioard, unde s-au pastrat aceleasi caracteristici ale culturii materiale, din punct
de vedere al tipurilor de asezari si al artefactelor, in special al tipurilor ceramice. Din a
doua jumatate a secolului al [V-lea se pot observa influentele culturii Santana de Mures -
Cerneahov, prin tipurile ceramice si tehnica de producere aduse de populatiile germanice
si iraniene'®. Astfel, Banatul antic nu trebuie considerat o enclava ermetica in care nu
pot convietui mai multe populatii, chiar dacd suprematia politica si militara apartinea,
temporar, uneia sau alteia'®. Sosirea in valuri a diverselor etnii barbare, unele traind in
comunitati mixte — daco-romane si alogene, va duce in secolele IV-V la crearea unui
,melanj” de populatii in arealul Dunare — Tisa — Mures®.

Urmele identificate in punctele Hodoni 4 si Hodoni 5 releva prezenta unei comunitati
cu o locuire Intinsa pe durata secolelor II/III-IV (care corespunde etapelor Cla-C2 = 180-
310 p. Chr., C2-C3=210/220-370/380 p.Chr., D1 si D2, conform sistemului cronologic
Central European), care ar putea sugera o incetare a locuirii prin abandon si nu intr-un
mod violent (chirpiciul descoperit nu indicd urme de incendiu). De asemenea, bunurile
arheologice recuperate din aceste puncte acopera epoci diferite, context in care afirmam
existenta unor situri arheologice multistratificate. Descoperirea vasului bitronconic
poate indica posibilitatea existentei unei necropole sarmatice In zona cercetatd, piesa
fiind specificd descoperirilor funerare. Pentru lamurirea situatiei de facto este necesarda
cercetarea arheologica propriu-zisa a punctelor identificate pe raza localitatii Hodoni.

16. Muscalu 2009, 162-163.
17. Muscalu 2009, 176.

18. Mare et alii 2011, 99.
19. Mare et alii 2011, 99.
20. Muscalu 2009, 307.
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Lista ilustratiilor

Fig. 1: Localizarea siturilor arheologice de la Hodoni.

Fig. 2: 1— Ceramica lucratd cu mana provenita din punctul Hodoni 4; 2-3 — Ceramica de factura
romana provenitd din punctul Hodoni 4; 4 - Fragment oald de depozitare provenita din punctul Hodoni 4.
(Loc de pastrare: Directia Judeteana pentru Culturd Timis).

Fig. 3: 1-5 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 4 (Loc de
pastrare: Directia Judeteana pentru Cultura Timis).

Fig. 4: 1-4 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 4 (Loc de
pastrare: Directia Judeteana pentru Cultura Timis).

Fig. 5: 1-6 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 4. (Loc de
pastrare: Directia Judeteana pentru Culturd Timis); 7-9 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite
din punctul Hodoni 5 (Loc de pastrare: Directia Judeteana pentru Culturd Timis).

Fig. 6: 1 — Vas bitronconic descoperit intr-o posibild necropola sarmaticd de la Hodoni (Loc
de pastrare: Muzeul National al Banatului); 2 — Pozitionarea canii/vasului in mormantul M.3 de la
Hodmezdvasarhely — Kopancs (apud Voros 1988, pl. 3-4); 3 — Chirpic nears (A) si zgura de fier (B) prove-
nite din punctul Hodoni 4. (Loc de pastrare: Directia Judeteana pentru Cultura Timis)
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Fig. 2. 1 — Ceramica lucrata cu mana provenita din punctul Hodoni 4; 2-3 — Ceramica
de factura romana provenita din punctul Hodoni 4; 4 — Fragment oala de depozitare
provenita din punctul Hodoni 4.
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Fig. 3. 1-5 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 4.
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Fig. 4. 1-4 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 4.
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Fig. 5. 1-6 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 4;
7-9 — Fragmente ceramice de culoare cenusie provenite din punctul Hodoni 5.
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Fig. 6. 1 — Vas bitronconic descoperit intr-o posibila necropola sarmatica de la Hodoni;
2 — Pozitionarea canii/vasului in mormantul M.3 de la Hoédmez&vasarhely — Kopancs (apud
Vérds 1988, pl. 3-4); 3 — Chirpic nears (A) si zgura de fier (B) provenite din punctul Hodoni 4.
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Dan Negrescu

Laus et ordinatio Romana

Cu certitudine exista o mare atractie a contrariilor
in sfera umanului - recunoscutd sau nu - iar acest aspect il
probeaza si cuvintele unui mare umanist —dupa unii primul
umanist modern european - Ieronim adicd, referindu-se
la Tertulian: ,,Cine este mai invatat decat Tertulian? Cine
este mai ager la minte decat el? Apologeticul lui si cartile
sale impotriva paganilor cuprind intreaga invatatura™.
Iar aceasta, pentru cd Sfantul Ieronim poate fi incadrat in
randul personalitatilor aticiste, dacd folosim un criteriu
din sfera oratoriei, in timp ce admiratul e indubitabil
supremul reprezentant al furtunii verbale considerate
asianice.

In ciuda acestei deosebiri radicale, antitetice
chiar, multitudinea de scrieri ieronimiene avand ca prim
cuvant Adversus..., adica ,,impotriva”, dovedeste un
spirit combativ prin excelenta dar si eleganta. In fapt, ca
toti marii scriitori de factura clasica si Ieronim alterneaza
intre un furor poeticus adesea necenzurat, deci autentic, dupa cum vom vedea, si un otium
diferit insa de cel alexandrin, adica nemanierist.

Nu intamplator s-a scris despre blandul Ieronim ca are ,,0 limba elocventa,
exercitand-o neintrerupt; dar si o limba ascutita, care la nevoie izbucneste in graiul colorat
al vanzatoarelor de peste sau il loveste pe adversar cu o epigrama”?. Tocmai ascutisul
limbii dar si al cugetului ieronimian se videste spre pildd in lucrarea polemica /mpotriva
lui Vigilantiu. Pentru o mai bund incadrare a acesteia, sa urmarim care au fost principalele
momente ale existentei lui Ieronim:

347 Anul probabil al nasterii lui Eusebius Hieronymus, in Strido, la hotarul dintre
Dalmatia si Pannonia; familia era crestina, iar tatdl se numea Eusebius: Ieronim
primeste botezul la Roma unde isi continua studiile incepute in localitatea natala.

374 Pe neagsteptate pleaca in Orient. Sta un timp la Antiohia, {intuit de boala.

375-378 Atras de exotismul vietii monahale, se retrage in desertul Calcis, langa
hotarul cu Siria, dar nu rezista nici trei ani, desi 131 propusese sa stearga urmele
turbulentei perioade de studii de la Roma.

1. Hieronymus, Epistulae, ep. LXX, 5
2. Rand 1970, pg. 91-92
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379 Sta la Constantinopolis unde redacteaza Cronica.

382-385 Sta la Roma. Chemat de papa Damasus pentru o revizie generald a
traducerilor Bibliei — in fapt pentru o traducere integrala — Ieronim isi incepe
misiunea ce, inainte de a-i asigura sfintenia si nemurirea, ii va aduce o seama de
adversitati si dusmani. Isi formeazd selectul cerc de aristocrate romane, dintre
care au intrat in nemurire, prin distinctie, Paula, Marcella, Fabiola, Principia si
Albina. In aceasti perioada redacteazi Dialog impotriva luciferienilor, Adversus
Helvidium.

386 Nemaiavand protectia lui Damasus si profund iritat de ,,exegetii” din Roma,
pe care 1i numeste ,,magari bipezi” si ,,avortoni”’, leronim pleacd in 385 si se
stabileste in Betleem unde, cu ajutorul material al Paulei, intemeiaza o manastire
pentru barbati si alte trei pentru femei. Erau adevarate lacasuri de cultura deschise
si pentru pelerinii veniti in Tinuturile Sfinte. Aici incepe leronim marea lucrare
ce va genera Vulgata. Tot aici va redacta toate lucrarile referitoare la Vechiul
Testament ebraic, pe baza conceptului veritas Hebraica ce 1i apartine. Redacteaza
Despre barbatii ilustri, Adversus lovinianum.

406 Redacteaza una dintre ultimele polemici purtate, cu titlul Carte impotriva lui
Vigilantiu.

415 Desi obosit de atatea critici, dar si de trecerea anilor, Ieronim se lasa tarat -
prin intermediul lui Augustin — intr-o disputd mai atenuata insd, consemnata in
Dialogus adversus Pelagianos. Ultimii ani de viata ii sunt intunecati de maruntul
Rufinus, un incapabil de a intelege generozitatea spiritului leronimian. Raspunsul
batranului carturar va fi unul demn si elegant.

420 La 30 septembrie, singur dupa moartea fidelelor sale si imbatranit in talmaciri,
Ieronim se stinge in chilia sa din Betleem.

Desi nu este cea de pe urma lucrare polemica, /mpotriva lui Vigilantiu reprezinti
cu certitudine apogeul stilului apologetic si polemic ieronimian, Th asemenea masura incat
argumentatia stransa se afla undeva pe un indepartat loc secund, oferind spatiu, in schimb,
violentei, mergand pana la injurie, cum bine observa Pierre de Labriolle: ,,Din momentul
in care a avut in maini opusculele aceluia, i-a ripostat intr-o scurta si furibunda diatriba in
care argumentatia ocupa un loc redus, ca si cum un asemenea adversar nu meritad sa depui
efortul de a-i raspunde in detaliu™.

Supararea lui Ieronim era deplin justificatd de vreme ce, la recomandarea viitorului
Stant Paulin de Nola, il primise cu bunavointa-i caracteristicd pe preotul Vigilantiu, din
Gallia, la Betleem. Ieronim insusi relateaza ca, dupa plecare, Vigilantiu a colportat o
serie de neadevaruri pe seama carturarului care 1-a gazduit (vezi Epistulae, LVIII). Tonul
lucrarii este intr-adevar dominat de subiectivism, dar cu talentul specific celui constient
de propria-i valoare. Totusi, furia lui Ieronim, desi in proza, aminteste mai curand de
citatul deja furor poeticus; redactarea este, in consecinta, destul de neglijenta, iar autorul

3. de Labriolle 1924, pg. 493



42

Loy

se arata deplin constient de aceasta, motivand prin momentul nocturn ales, fara voie de
fapt, pentru a le face un bine preotilor care i solicitasera ajutorul. Dar, chiar §i In aceste
conditii, leronim dovedeste suprema gratie intru rost*.

Dincolo de pornirea subiectiva a autorului, trebuie subliniat un aspect: leronim
a fost tot timpul vietii un adept al ordinii, al disciplinei in gandire si faptuire, un produs
totusi clasic al Imperiului Roman, dupa cum am mai aratat si in alte ocazii®. Pentru
Ieronim, un individ de felul lui Vigilantiu, adica distructiv pand la anularea a ceea ce da
putere Credintei si Bisericii, nu poate avea un loc definit in societate; Vigilantiu face parte
din categoria celor ,,debili, care se cred insisi si laici si episcopi™, avand ca principal
scop demolarea structurii ce se edifica atat de greu chiar avand o fundatie precum cea a
Imperiului, aspect de care era constient si contemporanul sau Augustin.

Dar furia lui Ieronim se justifica si prin finalitatea scrierii in discutie. Apararea
Bisericii poate genera, asa cum spune Sfantul Augustin ,,0 anumita neglijenta zeloasa™”.
Paganii credeau ca daca natura e mai putin darnica, adica lipseste talentul, indignarea
creeaza versurile; polemica ieronimiana este insa una complexa tocmai pentru ca reuneste
darul naturii in condei cu furia justificatd a scriitorului. Merita retinute, in acest sens,
versurile unui bun cunoscator modern al spiritului ieronimian, Paul Claudel care vede in
carturarul din Betleem un ,,patron al oamenilor de litere”:

,,Le bon Dieu lui a donné un lion pour lui tenir compagnie,

Le lion le regarde d' un oeil jaune pendant que le bonhomme

Grogne de ' hébreu, et il a trouvé le mot latin! — et il écrit.

Jeérome, qui était quand Dieu le voulait un prophete,

Nous 1" aimons parce qu' il est aussi un homme de lettres,

L' entendez vous, ne povant s' en passer, qui maudit la critique imbécile
et malhonnéte?

Et quand du milieu de son désert il apprend que Rufin l'a égratigne,

1l se met a pousser de tel cris qu' on ' entend jusqu' au fond de la
Méditerranée!

Este doar o proba a ceea ce reprezintd leronim in constiinta europeana culturala
moderna.

Latura potolita a lui Ieronim se vadeste Tn primul rand in traduceri, caci echilibrul
¢ starea care trebuie insad fie dominanta in acest labor. Dar si in acest caz stridonezul,
constient de valoarea sa, nu prea accepta sfaturi, nici chiar din partea unui episcop, cum
e Augustin, mai ales cand acesta nu cunoaste decat materna latina. De fapt, pentru a
mentine spiritul ieronimian, nu traducerea e esentiala cat mai ales talcuirea asa cum o va
intelege la noi Lucian Blaga. Demonul limbii latine datator de ordine si echilibru a fost

Pentru améanunte si stil vezi leronim 2008

Negrescu 2012, pg. 184-192

Dialog impotriva luciferienilor, introducere, traducere si note Dan Negrescu, Paideia, 1999, pg. 57
Augustinus, De doctrina Christiana, 1, Migne, P. L.

Claudel 1966, pg. 288-289
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atat de atotstapanitor in cazul lui Ieronim incat tdlmacirea devine, aproape de fiecare data,
talcuire. Mai ales 1n cazul unui text precum Rdnduiala Sfantului Pahomie, ce prezintd
normele unei lumi pentru care tot ce este dincolo de ziduri sau imprejmuiri, este ,,afara”,
definitorie se arata a fi talcuirea, adica traducerea intelesurilor, adica ordonarea.

Pentru cel robit vietii monahale, dar si pentru cititorul modern dornic de a afla
randuitele intimitati aspre ale unei trairi totusi laolalta, lectura textului, ieronimian pana
la urma, ii va trezi fara indoiala certitudinea poetului cum ca ,,un talc s-alege sibilinic”.
Adicd o randuiala, o ordonare in afara cédreia nu se poate realiza nimic durabil.

Din datele oferite de editorul J.P. Migne rezultd ca Randuielile monahilor din
insula Tabenna (aflatd pe Nil) au fost redactate de Sfantul Pahomie (considerat a fi unul
dintre Intemeietorii monahismului, trecut la cer in 348 si cinstit calendaristic in 15 V ca
Pahomie cel Mare) in limba siriaca. Au fost mai apoi traduse in greaca si li s-au adus
adaugiri, dupd cum se crede, prin invataturile lui Teodor si ale lui Orsiesius.

Din chiar marturia lui leronim aflam ca, desi traia profund moartea distinsei Paula,
a reusit sd tdlmaceasca in latind textul monahului tebennens, la rugdmintile preotilor
Leontiu si Silvan.

Nu este exclus sa fie vorba de un loc comun drag, pare-se, lui leronim, de vreme
ce majoritatea operelor sale sunt prezentate ca si consecinte ale unor rugaminti din partea
cunoscutilor sau a unor persoane neutre In context patristic; dar s nu excludem mai ales
modelul clasic, ciceronian sau de alta provenientd, al dedicarii scrierilor catre anumite
persoane sau chiar personalititi, transformat la Ieronim, prin inversare, in rugaminte. inca
o proba scrisa a faptului ca Ieronim nu putea intelege despartirea de modelul clasic ; mai
mult chiar, 1l considera un izvor pentru cele ce urmeaza’.

Textul a circulat ulterior, fiind editat si de Erasm, iar Prefata icronimiana a luat
forma unei epistole, de la un moment dat, amintind prin stil si continut de scrierile despre
Pavel, Malchus si Ilarion. Chiar si intr-o prefatd de dimensiuni reduse, talentul narativ al
lui Teronim este inconfundabil, asezandu-1 in randul acelor “barbati deplini intru gratia
spiritului”'® despre care el nsusi vorbeste.

Despre scrierea transmisd noud in tilmacire ieronimiand, avem informatii la unii
autori, dar acestia insistd mai mult asupra divinei inspiratii de care a avut parte Pahomie
s1 mai putin asupra textului care nu pare a le fi fost cunoscut in forma primita de stridonez
de la Alexandria. Ghenadie — in cunoscuta sa lucrare Despre barbatii ilustri — scrie ca
“Pahomie monahul, barbat cu apostolic har atat in zicere cat si in faptuire, intemeietor
al manastirilor din Egipt, a scris randuiala potrivita fiecdruia dintre monahi, pe care a
priceput-o in timp ce-i era spusd de un inger” (VII). Asemandtor scrie Sozomenus in
Istoria Bisericii, anume ca lui Pahomie “i s-a aratat sfantul inger care i-a dat inscrisurile
dupa care se conduc pana in zilele de azi monabhii...” (1, III, cap. 3)

In fine, abatele Rupertus in Despre viata apostolici arati ci ,,Fericitul Pahomie
le-a transmis monahilor Randuiala spusa lui de insusi ingerul din cer, dar nu ca pe o
profetie a unui om, ci precum pe una divind” (IV). Concluzia pe care o putem trage este
ca in ciuda meritelor celor de mai sus, textele amintite au ajuns sa circule totusi prin

9. Pentru text si amanunte vezi leronim 2008, pg. 67-128
10. Teronim 2006, pg. 27-31
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talmacirea ieronimiand, prin ordonare adusa de carturarul latin.

Scurte fragmente din Randuiald au circulat in Evul Mediu, dar fara a avea nici pe
departe autoritatea talmacirii integrale ieronimiene. Sfantul Ieronim si-a implinit talcuirea
in anii 404-405, ceea ce explicd absenta acestui titlu din autoprezentarea pe care si-o face
ulterior in propria-i scriere Despre barbatii ilustri.

Ordinea, disciplina si Gratia divind sunt cele trei elemente ce-l definesc si prin
aceasta talmacire pe cel statornicit in ,,acel retras colt de pamant al Betleemului”.

Privind in ansamblu atitudinea ieronimiana fata de cele circumstantiale, nefacand
abstractie desigur de furia sa justificatd cel mai adesea, vom putea concluziona ca
dominante sunt generoasa lauda si inconfundabila ordonare valorica. Ceea ce indeamna
la lectura ca model si meditatie.

Rézbat prin scrisul sau atitudinile Imperiului: lauda valorilor si ordonarea lumii.
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Valy Ceia

Dintr-un epistolar antic:
Cicero & Tiro

Incheindu-si mandatul de proconsul in Cilicia (51-50 1. Chr.), Marcus Tullius
Cicero se Intoarce in patrie. Pe Tiro, nepretuitul sdu secretar, este nevoit sa-1 abandoneze,
insd, la Patras. Bolnav, epuizat, acesta rimane spre a se restabili in capitala provinciei,
astfel incat sa se poata Incumeta la o cdlatorie pe mare acum, in noiembrie, cand timpul
e deja un mare dusman al navigatorilor.

Se afla mai jos cateva dintre scrisorile pe care omul politic si oratorul roman i
le-a trimis fidelului sau secretar de pe drumul de intoarcere inspre Roma. Informatiile
istorice pe care le furnizeazd sunt neinsemnate. In schimb, ele dezviluie profilul
personalitdtii lui Cicero. Desi aristocrat, descendent al unei familii ilustre, pentru un
umanist precum oratorul roman faptul ca libertul (i.e. sclavul eliberat) Marcus Tullius
Tiro are o rafinata cultura si un caracter exemplar cantareste decisiv in balanta care sa-1
facd dintr-un simplu secretar un adevarat membru
al familiei. Caldura, forta de a judeca omul dupa
valoarea sa si nu dupa rang, empatia tulburatoare
sunt evidente in tesdtura epistolara gratie pletorei
de amprente stilistice ale afectivitatii.

Un expeditor, asadar, ilustru; extrem de
ferm si contrariant de nehotarat, privind catre viitor
in timp ce invoca dramatic trecutul, pater patriae
,parinte (i.e. salvator) al patriei”, dar murind ca
proscris si umilit post mortem din porunca lui
Antonius, admirat pana la adulatie ori, dimpotriva,
aspru criticat, Cicero constituie un reper pentru
intreaga noastra istorie culturald, depasind de mult
barierele propriului spatiu. Pe de altd parte, un
destinatar ce ar fi pierit in uitare daca n-ar fi ajuns
— hazardul existentei — In proximitatea scriitorului roman. Astfel, numele lui Tiro se
leaga de notele tironiene, o metoda de scriere inspirata de stenogramele lui Xenofon, in
stare si tind pasul cu discursurile rostite de orator. In consecinti, numeroase logograme,
aproximativ patru mii, 1i apartin lui Tiro. Dintre acestea, se pare ca si cea care se bucura
astazi de o notorietate absolutd, ampersand: &.
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I
Tullius si fiul sau Cicero si fratele sau si nepotul sau
transmit salutari cilduroase dragului lor Tiro!

1. Am crezut ca pot suporta mai usor lipsa ta, dar, drept sa spun, nu sunt in stare si,
desi pentru demnitatea mea e de mare importanta sa ma intorc cdt mai curand la Roma,
totusi imi pare ca am facut o greseald plecdand de langa tine. Dar fiindca imi parea ca asta
e dorinta ta, de a refuza sa te imbarci fara sa te fi restabilit fizic, ti-am acceptat hotardrea
si nici acum nu ti-o influentez, daca tu ramdi la aceeasi parere; daca, insd, dupa ce ai vazut
cd tolerezi mancarea, constati ca ma poti insoti, e decizia ta. Ti l-am trimis pe Marion, fie
sd te aduca la mine cat mai curdnd, fie, daca tu zabovesti, sa se intoarca indata la mine.
2. Tu, in schimb, sa fii incredintat de faptul ca, daca sanatatea iti ingaduie asta, nimic nu
e mai de dorit pentru mine decdt sa fim impreund,; daca insa gandesti ca e nevoie ca sd
zabovesti putin la Patras pentru a te inzdraveni, sa stii ca nimic nu imi doresc mai mult
decat sa fii sanatos. Daca te imbarci de indata, ne intdlnim la Leucade, daca, insa, vrei
sa prinzi intdi puteri, fii atent sa ai §i tovarasi agreabili si timp favorabil si o corabie
placuta. Fii bun, dragul meu Tiro, de un singur lucru sa te ingrijesti, daca tii la mine:
sa nu te influenteze nici sosirea lui Marion, nici scrisoarea asta. Daca faci absolut tot ce
trebuie pentru sanatatea ta, te supui intocmai vointei mele. 3. Cumpaneste toate astea cu
intelepciunea ta. Noi iti regretam lipsa, tot pe-atat pe cat te iubim, iubirea ne indeamna sa
te vedem sdandtos, dorul, sd te vedem cdt mai curdnd; dar iubirea e mai presus. Ingrijeste-
te, asadar, cat poti de bine, ca sa te insanatosesti. Dintre nenumaratele tale servicii fata
de mine, acesta va fi cel mai apreciat. In 3 inainte de nonele lui noiembrie.

I
Tullius il saluta pe scumpul siau Tiro

Nu pot si nici nu-mi place sa-ti scriu ce e in sufletul meu. Doar atat iti scriu: §i
pentru tine si pentru mine va fi cea mai mare incdntare daca te voi vedea intarit cat mai
curand. La trei zile dupa ce te-am parasit, am ajuns la Alyzia —un loc ce e la 120 de stadii
dincoace de Leucade. La Leucade cred ca te voi primi fie pe tine insuti, fie scrisoarea ta,
adusa de Marion. Pe cdt ma indragesti, sau pe cat stii ca te indragesc, pe atdt sa ai grija
sd te insanatosesti. La nonele lui noiembrie, din Alyzia.

1. Pentru traducerea scrisorilor adresate de catre Cicero lui Tiro, primele zece din cartea a XVI-a, am
folosit editia Cicéron, Lettres familiéres. II1. Livres XII-XVI, Traduction nouvelle de Edouard Bailly, Paris,
Librairie Garnier Fréres, 1935.
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1
Tullius si Cicero si Quintus, tatil si fiul, il saluta pe
scumpul lor Tiro

1. Am zabovit o zi la Alyzia, de unde ti-am trimis precedenta scrisoare, fiindca
Quintus nu ne ajunsese. Asta era in ziua nonelor lui noiembrie. Apoi, plecand de aici
inainte de rasaritul soarelui, iti datez aceasta scrisoare in 8 inainte de idele lui noiembrie.
Tu, daca tii la noi toti, si mai ales la mine, magistrul tau, restabileste-te. 2. Eu, foarte
nelinistit, te astept desigur intdi pe tine, iar daca nu, pe Marion cu o scrisoare de la tine.
Toti ne dorim, eu inainte de toti, sa te vedem cdt mai repede, dar sanatos, dragul meu Tiro!
De aceea, nu te grabi cu niciun chip; te voi vedea destul de repede, daca vei fi restabilit.
De serviciile tale ma pot lipsi; tu sa fii sandtos pentru tine, asta vreau mai intdi, apoi
pentru mine, dragul meu Tiro! Sanatate!

v
Tullius si fiul Cicero si Quintus, fratele si nepotul,
transmit salutari calduroase dragului Tiro

1. M-a tulburat in diverse chipuri scrisoarea ta: extrem de ingrijorat pe prima
pagind, destins putin pe a doua. De aceea nu ezit acum sa-ti spun cd, intr-adevar, pana
ce nu te vei fi inzdravenit complet, sa nu te pornesti la drum nici pe mare, nici pe uscat.
Te voi vedea destul de curdnd, daca te voi vedea restabilit complet. Despre medic, si tu
scrii ca e de incredere §i eu aud asa, insa nu sunt de acord in totalitate cu tratamentul lui,
cdaci nu trebuia sa-ti dea zeamad, de vreme ce sufereai de deranjament la stomac. Tocmai
de aceea, preocupat, i-am scris si lui si lui Lyson. 2. Pe de alta parte, lui Curius, om
extrem de pldcut, si foarte devotat si foarte cultivat, i-am scris o sumedenie de lucruri,
intre care sa te duca la el, daca socoti tu de cuviinta. Caci ma tem ca Lyson al nostru este
cam neglijent: intdi, fiindca toti grecii sunt asa, apoi, fiindca nu mi-a raspuns nimic, desi
primise o scrisoare de la mine. Dar tu il lauzi; tu, asadar, vei judeca ce trebuie facut. Un
singur lucru iti cer, dragul meu Tiro: sa nu refuzi niciun lucru ce trebuie luat, de care e
nevoie pentru sandtatea ta. I-am scris lui Curius sd-ti dea orice i-ai cere. SOCOt ca trebuie
sa-i ofere ceva doctorului insusi, ca sa fie mai plin de zel. 3. Pentru mine ai nenumarate
indatoriri: acasa, in for, la Roma, in provincie, in chestiuni particulare, in cele publice,
pentru studiile mele, pentru corespondenta mea, pe toate le vei birui, daca, asa cum sper,
te voi vedea sanatos. Eu SOCOt ca, daca ti-e bine, vei putea pleca linistit cu chestorul
Mescinius. Este un om destul de placut si, dupa cum mi s-a parut, te indrageste. Si numai
atunci cand te-ai preocupat cu cea mai mare atentie de sandtatea ta, abia atunci, dragul
meu Tiro, sd te preocupi de plecarea pe mare. In niciun caz nu vreau sd te grabesti; nu md
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preocupa nimic altceva decat sa fii sanatos. 4. Asa sa stii, dragul meu Tiro, ca nu e nimeni
care sa ma iubeasca care sa nu te iubeasca si pe tine, si, daca cea mai mare grija a ta §i
a mea este sd fii sandtos, tot asa multi sunt preocupati de asta. Pana acum, cdtd vreme ai
vrut sa-mi fii pretutindeni alaturi, n-ai putut in ruptul capului sa te inzdravenesti; acum
nu te impiedica nimic; uitd de toate, ingrijeste-te de trup. Pe cdt de multa grija vei acorda
sanatatii tale, pe atat de multd iubire voi socoti ca ai fatd de mine. Sandtate, dragul meu
Tiro, sanatate, sanatate si ai grija de tine! Lepta iti transmite salutari si, de asemenea, toti
ceilalti. Sanatate. 7 inainte de idele lui noiembrie. In Leucade.

\Y

Tullius si fiul Cicero si cei doi Quintus transmit cele mai
calde salutari minunatului si scumpului Tiro

1. lata, cdta delicatete e in tine! Pentru doua ore ne-am aflat la Thyrreum:
Xenomenes, gazda noastrad, te apreciaza atdt de mult de parca te-ar cunoaste de-o viata.
El'mi-a promis ca iti va da tot ceea ce ifi trebuie; ma gandesc ca asa va fi. Mi-ar fi placut,
daca ai fi fost mai zdravan, sa te duca la Leucade, sa te refaci in totalitate acolo. Vei vedea
ce parere are Curius, ce crede Lyson, ce zice medicul. Voiam sa ti-l inapoiez pe Marion,
pe care mi [-ai trimis indarat, cum iti era un pic mai bine; dar m-am gandit ca Marion
poate sa aduca o scrisoare, eu asteptand de fapt cdat mai multe. 2. Ai putea, atunci, — §i
o vei face, daca tii la mine — sa-I trimiti in fiecare zi in port pe Acastus. Se vor gasi multi
carora sa le poti incredinta fara grija o scrisoare, care sa mi-o aduca plini de bunavointa,
desigur, nu voi pierde nicio ocazie cand merge cineva la Patras. Eu imi pun toata speranta
in Curius pentru ingrijirea ta cu mare atentie. Nu poate exista cineva mai dedicat decat el,
nici care sa ma indrageasca mai mult. Lasa-te cu totul pe mana lui! Prefer sa te vad putin
mai tarziu plin de vigoare decat acum fara putere. Nu te ingriji, asadar, de nimic altceva
decat sa fii sandtos, de celelalte ma voi preocupa eu. lar si iar, sandtate! La plecarea din
Leucade, in 7 a idelor lui noiembrie.

VI

Tullius si Cicero si cei doi Quintus 1i transmit multe
salutari lui Tiro

1. Aceasta e a treia scrisoare pe care ti-o scriu intr-o singurd zi, mai mult spre a
ma tine de hotardarea mea, mai degraba fiindca am aflat prin cine sa ti-o trimit decdt ca
as avea ce sa-fi scriu. Asadar, cele vechi: pe cdt de mult ma indragesti, pe atat de mult
acorda-ti grija fata de tine. La nenumaratele tale servicii pentru mine adauga ceea ce
mie imi va fi cel mai placut dintre toate: cand vei avea, precum sper, certitudinea ca esti
sanatos, sa o ai in plus si pe aceea de a naviga. Oricui va veni in Italia ii vei da o scrisoare
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pentru mine, dupa cum eu nu las pe nimeni sa plece la Patras fara o scrisoare pentru tine.
Ai grija, ingrijeste-te, dragul meu Tiro! Fiindca nu s-a intamplat sa navigam impreund, e
inutil sd te grabesti si sd te preocupi de altceva decat sd fii sandtos. Iar si iar, sandtate! In
7 a idelor lui noiembrie, la Actium, seara.

Vil
Tullius si Cicero il saluta pe Tiro al lor

Noi suntem zadarniciti de sapte zile deja la Corcyre, in schimb Quintus si fiul lui
se afla la Buthrote. Suntem extrem de agitati in privinta sanatdtii tale si surprinsi ca nu
am primit nicio scrisoare de la tine, desigur ca n-am zabovi la Corcyre daca n-ar fi acest
vant. Ai grija de tine, asadar, si inzdraveneste-te, si, de indatd ce vei putea naviga in bune
conditii si sub aspectul sanatatii si al vremii favorabile, vino la noi, care te indragim atat
de mult. Nimeni nu ma iubeste care sa nu te iubeasca si pe tine, iubit si asteptat de toti vei
sosi. larasi, sanatate! 15 al kalendelor lui decembrie, la Corcyre.

VI
Q. Cicero il saluta pe Tiro

1. Sanatatea ta ne pricinuieste o mare nelinisteste. Cdci desi cei care vin ne anuntd
,un rau nepericulos, dar putin prea lung”, totusi in aceasta mare consolare simtim o
uriasa neliniste, regretandu-ti serviciile si farmecul, daca vei sta departe de noi vreme
indelungata. Si totusi, desi din adancul sufletului vreau sa te vad, iti cer sa stai insd retras,
sa nu te incumeti la o atdt de lunga calatorie pe mare la vreme de iarna decdt bine intarit
sau sa nu te imbarci decdt luandu-ti masurile de precautie. 2. Cu o sanatate subreda,
chiar in case §i in oras frigul e cu greu ocolit, daramite pe mare sau pe drum sa fie usor
sa te feresti de asprimea timpului! ,, Frigul este cel mai mare inamic al pielii delicate”,
zice Euripide. Nu stiu in ce masura tu il crezi; eu, insd, cu sigurantd socot toate versurile
sale drept axiome. Straduieste-te, daca ma indragesti, sa te insandatosesti si sa vii cat mai
curdnd la noi in plina putere. lubeste-ne si sanatate! Quintus fiul iti transmite salutari.

IX

Tullius si Cicero ii transmit cele mai calde salutari
dragului Tiro

1. Am plecat de la tine, dupa cum stii, la data de 4 a nonelor lui noiembrie. Am
sosit la Leucade in ziua de 8 a idelor lui noiembrie, in 7 la Actium. Din pricina vremii
nefavorabile am zabovit acolo pana in a sasea zi. Apoi, in a cincea zi a idelor, am navigat
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cdtre Corcyre pe un timp extrem de placut. In a cincisprezecea zi a kalendelor am inaintat
120 de stadii pana in portul Corcyre, langa Cassiopea. Acolo am fost zadarniciti de vant
pand in a noua zi a kalendelor. Intre timp, cei care au tinut neapdrat s plece au avut
parte de multe naufragii. 2. In acea zi, noi ne-am odihnit dupd cind, apoi, in acea noapte
si ziua urmadtoare, pe un austru foarte bland, cu cer senin, am ajuns veseli in Italia, la
Hydrunte. Pe acelasi vant in ziua urmdtoare — adicd in a saptea zi inainte de kalendele lui
decembrie —am sosit la ora a patra la Brundisium si odatd cu noi a intrat in oras Terentia,
care te pretuieste foarte mult.

In sfarsit, in ziua de 5 a kalendelor lui decembrie sclavul Cn. Plancus mi-a inmdnat
la Brundisium scrisoarea de la tine — atdt de asteptata, de altminteri —, datata idele lui
noiembrie, care mi-a usurat mult apasarea ingrijorarii; o, daca mi-ar alunga-o cu totul!
Dar totusi medicul Asclepo imi spune categoric ca e aproape ziua in care vei fi sandatos.
3. Acum, eu ce sa te indemn altceva decdt sa fii cu totul preocupat de insandtosirea ta?
Grija ta, cumpatarea, iubirea fata de mine le cunosc, stiu ca tu vei face totul ca sa fii cu
mine cat mai curand, dar as vrea totusi sa o faci astfel incat sa nu te grabesti cumva. As
vrea sa ocolesti simfonia lui Lyson, ca sa nu recidiveze boala in a patra saptamand;, insa
fiindca din delicatete ai preferat sa-mi fii de ajutor in loc sa te insanatosesti, ingrijeste-te
de-acum. I-am transmis lui Curius sa-i dea medicului onorariul ce i se cuvine si tie cat iti
trebuie; i-am spus ca eu ma voi achita de orice obligatie. Ti-am lasat la Brundisium un
cal siun catar. Ma tem sa nu fie mare agitatie la Roma din pricina kalendelor lui ianuarie.
Noi vom face totul cu masura.

4. Ramane sd iti cer §i sa revendic asta de la tine: sa nu te incumeti sa navighezi
— de obicei corabierii se grabesc, pentru castigul propriu —, sa fii prevazator, dragul
meu Tiro — te asteaptd o mare intinsa si dificila. Daca poti, calatoreste cu Mescinius — el
navigheaza indeobste cu atentie, daca nu, cu un alt om respectabil, de a carui autoritate
sa tina seama armatorul. Daca iti vei manifesta toatd preocuparea pentru acest lucru si
vei sta teafar langa mine, voi avea totul de la tine. lar si iar, sandatate, dragul nostru Tiro!
Medicului, lui Curius, lui Lyson le-am scris despre tine pe indelete. Sanatate, cu bine!

X
Tullius catre Tiro, salut

1. Intr-adevar, eu vreau sd vii la mine, dar ma tem de drum. Ai fost extrem de
bolnav, ai fost secatuit de regim si de purgative si chiar de intensitatea bolii. Dupa boli
grele apar de obicei complicatii grave, daca s-a comis vreo neglijenta. La cele doua zile
pe care le vei face pe drum cdnd vii la Cumae, se adauga cinci zile neintrerupte pentru
intoarcere. Eu vreau sa fiu in Formio in data de 3 a Kalendelor. Straduieste-te, dragul
meu Tiro, sa te gasesc acolo refacut.

2. Studiile mele dragi, sau mai degraba ale noastre, au lancezit in lipsa ta. Totusi
ochii mi-au scdnteiat firav datorita aceastei scrisoari pe care mi-a adus-o Accatus. Cand
iti scriu astea, Pompeius se afla la mine, vesel si in buna dispozitie. Vrand sa afle despre
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mine ce mai fac, i-am spus ca fara tine totul e mort. Tu pregdteste-te sd-ti reiei osteneala
pentru muzele noastre. La ziua stabilita, se intampla ceea ce ti-am promis, cdci te-am
invatat ce etimon are fides. Refa-te complet! Eu sunt aproape. Cu bine. La 14 a Kalendelor.

XI
Tullius si Cicero, Terentia, Tullia, cei doi Quintus ii
transmit multe salutari lui Tiro

1. Chiar daca in orice loc simt lipsa serviciilor tale, totusi nu atdt pentru mine,
cat mai ales pentru tine sunt indurerat ca nu te vad sandatos. Dar fiindca manifestarea
bolii a luat forma unei febre din patru in patru zile — cdaci asa imi scrie Curius —, sper
ca vei fi curand mai intremat daca te ingrijesti. Fa doar ce tine de restabilirea ta, sa nu
te preocupi acum de altceva decdt sa te intremezi cat mai bine. Nu trec cu vederea cat
de mult te preocupa departarea; dar, odata sandatos, toate vor fi usoare. Nu vreau sa te
grabesti, ca sa nu prinzi nici slabiciunea raului de mare si nici sa calatoresti primejdios
la vreme de iarna.

2. Euam ajuns la Roma in ajunul nonelor lui ianuarie. In asa fel am fost intampinat,
incdt nimic nu poate fi mai flatant; dar am fost prins in valtoarea conflictului intern, or, mai
degraba, a razboiului. Desi mi-as dori sa il curm §i, dupa cum imi pare, as putea, poftele
anumitor oameni — cdaci in ambele parti se afla unii care sunt dornici sa se lupte — m-au
impiedicat. Ca sa-ti spun pana la capat, si Cezar insusi, prietenul nostru, a trimis scrisori
amenintatoare si dure catre senat si e neatent deocamdata, el, care conduce armata §i
provincia fara voia senatului, iar Curius al meu il atdta. Chiar Antonius al nostru si Q.
Cassius, fara sd fi fost obligati, au plecat impreuna cu Curius la Cezar, dupa care senatul
a insarcinat consulii, pretorii, tribunii poporului si pe noi, care suntem proconsuli, sa
veghem sa nu fie adus vreun prejudiciu republicii. 3. Niciodata cetatea nu s-a aflat intr-o
mai mare primejdie, niciodata cetdtenii necinstiti nu au avut un conducdator mai pregatit.
De fapt, chiar dinspre aceasta parte se fac pregatiri foarte minutioase. Se intampla asta
sub autoritatea si din preocuparea lui Pompei al nostru, care, tarziu, a inceput sa se
teama de Cezar.

Intre aceste doud tabere, senatul in numdr foarte mare cere totusi insistent triumful
pentru mine, dar consulul Lentulus, ca sa dea impresia unui mai mare serviciu pentru
mine, zice cd, de indata ce va rezolva cele necesare in privinta republicii, el insusi va face
raportul. Eu nu fac nimic cu pldacere si de aceea autoritatea mea e la mai mare pret. Au fost
distribuite regiunile Italiei, cine ce parte administreaza. Mie mi-a fost incredintata Capua.

Astea am vrut sa le stii. Tu, iar si iar, ingrijeste-te sd te faci bine i, ori de cate ori
vei avea cui sd-i dai, trimite-mi scrisori. Din nou, sandtate! In ajunul idelor lui ianuarie.
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Imaginarul colectiv roman:
cursus oriendi

Abstract: In a relatively short period of time, the Romans succeeded
in shaping their own collective imaginary by inserting, with the help
of a refined propaganda, new narrative structures which redefined its
fundamental components and brought it in sync with a very ambitious
political agenda. The article discusses some aspects of this process that
involved creating new literary works like Aeneid or historical works like
Ad Urbe condita, and that was based on a well-defined role of imagination
in children’s education and a propensity for organizing the knowledge
about the world in encyclopaedic works available for public use.
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Origini si legitimitate divina

Unul dintre cele mai importante repere temporale ale imaginarul Imperiului Roman
este, Tn mod surprinzator poate, un eveniment real: batalia de la Actium. Ea a marcat
sfarsitul razboaielor civile si trecerea puterii in mana primului imparat roman, Octavianus
Augustus Caesar (16 ianuarie 27 1.Hr. — 19 august 14 d.Hr.), a carui domnie a insemnat,
printre altele, favorizarea idealului national si restaurarea moralei traditionale, exaltarea
trecutului indepartat si zugravirea Intr-un mod realist a crizelor recente. Sprijinul acordat
vietii literare si incurajarea tinerelor talente de catre noul conducétor si oamenii sdi de
incredere, Maecenas si Valerius Messala, a contribuit la crearea, In aceasta perioada, a
unora dintre cele mai importante opere literare ale antichitatii latine: Eneida lui Vergilius,
Arta poetica, Odele, Satirele si Epistolele Iui Horatius, Elegiile lui Tibullus si Propertius,
operele lui Ovidius sau monumentala lucrare Ab Urbe condit a lui Titus Livius.

Pentru studiile asupra imaginarului roman, cea mai importanta dintre aceste opere
este, fara indoiald, Eneida, deoarece poemul epic al lui Vergilius, dincolo de valoarea
literard incontestabild, a reusit sd lumineze si sa reconfigureze intreaga dimensiune
temporala a imaginarului roman: trecutul tumultuos, care incepe sub zidurile Troiei
asediate, prezentul ancorat ferm la inceputul domniei lui Augustus si un viitor deja stabilit
prin vointa divind, care transforma in certitudine idealul deja conturat al suprematiei
Romei asupra intregii lumi. Practic, Vergiliu reconstruieste in intregime fundamentele
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imaginarului roman prin legarea, intr-o tesatura ideologicd coerentd, a elementelor
nationale existente — mitologice, eroice sau istorice — si a unor structuri noi, universale,
dar compatibile din punct de vedere socio-cultural, deci capabile sa contribuie la procesul
de redefinire a ideii de romanitate.

Una din problemele majore ale unei astfel de intreprinderi, ca de altfel a oricarei
ideologii, este aceea de a propune un viitor credibil, iar epopeea vergiliana reuseste sd faca
acest lucru cu succes, printr-o ingenioasa juxtapunere a doua referinte temporale alese
cu grija, una din planul imaginarului si cealaltd a realitatii. Este vorba despre calatoria
imaginard a eroului troian Eneas si debarcarea sa in Italia, respectiv sfarsitul rdzboaielor
civile prin victoria lui Augustus 1n batalia de la Actium. Ambele sunt prezentate ca misiuni
eroice, generatoare ale unor noi inceputuri, ale unor noi epoci in parcursul ascendent
al Romei catre indeplinirea destinului sau, iar suprapunerea lor repetata, pe parcursul
naratiunii, este modalitatea prin care poetul roman incearca
sd Tmprumute prezentului inevitabilitatea destinala a unui
moment din trecut supravegheat indeaproape de zei, fapt
dovedit cu prisosintd de marsul triumfator al Romei prin
secole, mars care, in logica vergiliana, nu poate decat sa
continue: viitorul trecutului este si viitorul prezentului,
legitimitatea succesorald a noului imparat Augustus nu
poate fi contestata, iar generatiile urmatoare trebuie doar
sa se ridice la Tnaltimea destinului promis.

Dincolo de mesajul politic cat se poate de
transparent, Eneida ne oferda unul din cele mai bune
exemple de modelare controlata a unui imaginar colectiv
deja constituit, ale cdrui miscari interne nu pot fi stopate
sau fracturate, dar pot fi canalizate astfel incat linii narative
putin coerente, firave sau distante sa se regaseasca intr-o
compozitie ampla, unitard si inteligibila pentru toti membri societdtii. Iar planul lui
Vergiliu este cat se poate de ambitios, deoarece presupune plasarea in spatiul si timpul
imaginarului a tuturor marilor civilizatii mediteraneene, incepand de la pretentia originii
nobile a Romei in civilizatia troiand, cu corolarul unei pozitionari antagonice convenabile
fatd de cea greaca, urmatd de stabilirea caracterului vremelnic al Cartaginei ca putere
(asemenea relatiei trecatoare dintre Eneas si Dido) si finalizata prin integrarea in tanarul
regat roman a vechilor locuitori ai Italiei, etruscii.

Sa amintim, in trecere, cd poetul roman nu se sfieste sa ancoreze in traditia literara
a culturilor precedente propria creatie, prin preluarea directd a unor teme si motive din
opera homeriana: prima parte a poemului sau oglindeste Odiseea in multe din episoadele
ratacirilor pe pdmant si pe mare ale eroului, provocate de divinitatea infuriata, in timp
ce a doua parte repeta unele din scenele de razboi ale Iliadei. Arma virumque cano (,,Eu
cant despre razboi si despre un erou”), 1si Incepe Vergilius poemul, o trimitere evidenta la
»,mania” (ufjviv) — primul cuvant al Iliadei, respectiv la ,,eroul” (&vdpa) — primul cuvant
al Odiseei.

1. Ross 2007, p. 1.
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Trei sunt episoadele prin care Vergilius incearcd sd realizeze o sincronizare
temporala perfecta intre viitorul promis lui Eneas si trecutul istoric concret: asigurarea
pe care Jupiter i-o da lui Venus ca lucrurile vor urma un destin deja stabilit (in cartea I),
intalnirea lui Eneas cu tatél sau in lumea subpamanteana si parada celor numiti clarissimi
viri (in cartea a VI-a), si descrierea scenelor de pe scutul lui Eneas (cartea a VIII-a).

In primul episod, zeita Venus este nelinistita deoarece incercarile dificile prin care
trece protejatul ei, Eneas, 11 pun in pericol proiectul, acela de a edifica pentru sine, pe
malurile Tibrului, o noud cetate, Roma, care sa restaureze puterea si gloria vechii cetatii
pierdute, Troia. Jupiter se poartd ca un parinte atent, care se straduieste sa-i inldture
temerile prin reconfirmarea faptului ca soarta dezirabila nu se va schimba (manent immota
tuorum fata tibi) si prin reiterarea, intr-o Insiruire succintd, asemanatoare unei lectii de
istorie, a evenimentelor care vor urma debarcarii lui Eneas in Italia: victoria in lupta cu
triburile locale si cei 3 ani de domnie in Lavinium, domnia de 30 de ani a urmasului sau,
Tulus, fondarea cetatii Alba Longa si stapanirea de 300 de ani a regilor albani, aparitia lui
Romulus si fondarea Romei — imperiul fara limite (his ego nec metas rerum nec tempora
pono). Este amintit apoi Julius Caesar, cdruia i se atribuie o descendentd troiana (din
Iulus), si seria de rdzboaie incheiatd cu pacea finald (probabil cea augustand, Augustus
fiind Tnsa nenumit). De remarcat simplitatea cronologiei, asezata sub semnul numerologiei
(3 +30+300=333) si faptul cd poetul mentioneaza doar personaje si evenimente majore
ale istoriei romane. Ceea ce ne intereseaza insd in primul rand este identificarea repetata
a Romei cu Troia si extinderea, in acest mod, a granitelor temporale ale imaginarului
roman dincolo de momentul istoric al fondarii orasului de pe malul Tibrului, intr-un trecut
istorico-mitologic de amplitudine universala.

Al doilea episod, petrecut in cartea a VI-a, descrie coborarea lui Eneas in lumea
subpamanteana si Intalnirea cu tatdl sdu, un nou prilej pentru poet sd promoveze ideea
ca Troia si Roma sunt un singur popor. Nunc age, Dardaniam prolem quae deinde
sequatur gloria? (,,Vino acum, iti voi arata gloria urmasilor nostri dardanieni”), spune
Anchise si 1i prezinta fiului sau o parada a celor ce vor construi gloria Romei in viitor.
Practic, istoria defileaza la modul literal prin fata lui Eneas, aducand din nou in prim
plan fondatorii, regii albani, pe Romulus, apoi regii romani si marile personalitdti ale
Republicii, inclusiv Augustus.

S-a discutat mult, in literatura de specialitate, despre parada imaginata de Vergilius
si despre separarea urmasilor lui Eneas in doud grupuri. Poetul roman alege sa nu respecte
cronologia stricta, urmarind sa realizeze o legatura mai directd intre Augustus si fondarea
Romei prin plasarea acestuia, in cadrul paradei, imediat dupd regii albani si Romulus.
De altfel, primului imparat i este acordat de departe cea mai multa atentie (17 randuri)®.
Nici a doua jumatate a procesiunii nu este strict cronologica deoarece, dupd trecerea
regilor romani, perioada republicana este segmentata prin aparitia lui Iulius Caesar si a
lui Pompei®, care atrag astfel atentia in mod deosebit. In plus, dupi trecerea lui Augustus,
splendoarea si gloria intregii procesiuni pare sa paleasca. In timp ce eroii primei jumatati

2. Eneida, VI.756-759
3. Ibidem, V1.788-807
4. Ibidem, VI.826-835
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exultd incredere si mandrie, Vergilius pare sa aibd anumite Indoieli cu privire la capacitatile
si realizarile urmasilor si le sugereaza acestora, in mod subtil, sa evite complacerea in
betia puterii, chiar daca acea putere le-a fost deja promisa de zei.

Pe plan politic, discursul vergilian sugereaza, in mod neechivoc, caracterul inerent
al sfarsitului Republicii, luptele interne (exemplificate prin conflictul dintre Brutus si
Iulius Caesar) fiind, in opinia autorului, necesare deoarece scopul urmarit era mult mai
important decat soarta individuala a persoanelor implicate®. Anchise aminteste de acest
lucru chiar la sfarsitul primei jumatati a paradei, cand spune, in mod neasteptat, lui Eneas:
Et dubitamus adhuc virtutem extendere factis, / aut metus Ausonia prohibet consistere
terra? (,,91 avem inca indoieli cu privire la misiunea eroica din Italia sau teama este cea
care te impiedica sa te statornicesti acolo?”.

Al treilea episod care ne intereseaza prin prisma dimensiunii temporale a
imaginarului roman este cel in care Vergilius descrie scenele zugravite pe scutul lui Eneas
de catre zeul Vulcan (cartea a VIII-a)'. Este cel de-al doilea scut pe care patronul focului®
l-a facut pentru un erou favorit, celdlalt fiind al lui Ahile, facut cu doar cativa ani inainte
(intr-o cronologie care apartine desigur imaginarului) si pe care zeul Infatisase intregul
Univers, cu pamantul, cerul, marea, soarele, luna, constelatiile si oceanul, plus o panorama
extrem de vasta a activitatilor umane®. Scutul lui Eneas nu este cu nimic mai prejos, insa
complexitatea scenelor sale este datd de combinarea elementelor simple: pamant, aer, foc
si apa. Ciclopii de sub muntele Etna trudesc, metalele pamantului (bronz, aur si otel) se
revarsd in atelierul divin, devenind lichid in focul uriasei forje, sub actiunea valurilor de
aer date de ,,burdufurile vantului”, si apoi devenind Tnca o data materie solida sub actiunea
apei. lar toate aceste lucruri sunt redate doar pe marginile scutului. Un spatiu vast este
rezervat scenei centrale, In care apare scena finald a bataliei de la Actium, unde armatele
lui Marc Antoniu au fost definitiv infrante, iar Augustus a devenit imparatul necontestat
la Imperiului Roman'. Incad o dati, poetul reaminteste cititorilor sdi ca viitorul maret
al Romei, in care noul conducator avea un loc cu totul privilegiat, era stabilit de multa
vreme, Fortunei nerdimanandu-i decat sa se ocupe de detalii, ceea ce au si facut generatii
succesive de istorici romani.

Istorii oficiale si personaje legendare

Introducerea argumentelor istorice intr-un studiu despre imaginarul colectiv
poate parea putin hazardata deoarece, in acceptiunea sa generald de stiintd care studiaza
dezvoltarea societatii, istoria a utilizat mult timp un discurs traditional care promova
caracterul preponderent obiectiv al rezultatelor cercetdrilor sale. Lucrurile sunt insa

5. Ross 2007, p. 113.

6. Eneida, VI.806

7. Eneida, VII1.626-728

8. Identificarea lui Vulcan cu Hefaistos din mitologia greaca nu este general acceptatd, insa Vergilius
considerd, in mod evident, ca sunt una si aceeasi divinitate.

9. Iliada, X VII1.478-608

10. Ross 2007, p. 114.
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mult mai complicate in realitate, iar istoria insasi a facut primul pas catre imaginar™ prin
redefinirea evenimentului istoric ca fenomen, prin explorarea din ce in ce mai sistematica
a socialului si print adoptarea unor metode analitice in care studiul mentalitatilor
colective are o functie foarte importantd. Pe de alta parte, cercetarea imaginarului unei
civilizatii necesitd o permanenta raportare la planul realitatii acesteia, reconstituit cu
mijloacele specifice stiintei istorice, in scopul identificarii acelor puncte de legatura care
pot sd functioneze ca vectori de structurare ai imaginarului respectiv si in acelasi timp
de sincronizeze temporala a acestuia cu realul. In cazul specific al Antichitatii, melanjul
de istorie factuald si fictiune literard regdsit in
majoritatea surselor scrise face dificila o delimitare
clard a obiectului celor doua directii de cercetare, a
istoriei si a imaginarului, care nu pot face, din Acest
motiv, abstractie una de alta. Unul din cele mai bune
exemple n acest sens este Ab urbe condita.

Titus Livius isi incepe opera tot de la Eneas si
caderea Troiel, Insa, In incercarea de a scrie o istorie
veridicd a Romei, el nu insistd asupra peripetiilor
mediteraneene ale eroului troian, ci il trimite pe
acesta direct catre Italia, mai intdi in Sicilia si apoi
in tinutul laurentilor®?. De altfel, istoricul roman
tine sa-si motiveze inca din praefatio atitudinea
fatd de mitul fondator pe care, fard a-1 confirma
sau infirma, il pune deoparte in favoarea a ceea ce
declara ca fiind ,,adevaruri verificate ale istoriei”.
Meritd sa redam acest pasaj in intregime deoarece
transparenta pretextului stabilirii unei origini a axei temporale, fatd de care ,,ce a fost
inainte” nu mai conteaza, dezvaluie o atitudine permisiva fata de anumite componente ale
imaginarul colectiv, atitudine care, perpetuata pe parcursul lucrarii, ne reaminteste mereu
ca textul livian este parte integrantd dintr-un amplu efort de fundamentare ideologicd a
imperiului, efort in care unele insertii, aparent minore, sunt de fapt absolut necesare.

,,Ce a fost inainte de intemeierea orasului sau cdand acesta a fost
construit sunt mai degraba nascociri ale poetilor, decdt adevaruri
verificate ale istoriei; si nu este planul meu sa le confirm sau sa le resping.
Este apanajul trecutului acela de a face orasul mai proeminent prin
amestecarea originilor umane cu cele divine. Si daca este permis ca orice
popor sa-si revendice propria origine ca fiind sacra si sa-si aleaga zeii
fondatori, atunci gloria poporului roman in razboi este atdt de mare incat
atunci cand pretind ca puternicul Marte este chiar tatal fondatorului lor,

11. In primul rand prin scoala francezi de la Annales (Fernand Braudel, Emmanuel Le Roy Ladurie etc.) la
mijlocul secolului XX.

12. Titus Livius mentioneaza si un alt conducator troian, Antenor, care a plecat cam in acelasi timp si
tot catre Italia. Se pare ca acesta a strabatut Marea Adriatica si s-a asezat pe coasta ei nordica, invingadnd
populatiile ilire care trdiau acolo si intemeind neamul venet (Ab urbe condita, 1.1).
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cu sigurantd rasa umand poate indura aceastd idee asa cum indura si
Imperiul Roman” 3.

Folosirea, in pasajul de mai sus, a cuvantului fabula (cu sensul de poveste, de
nascocire), nu este un caz izolat. In mod surprinzator pentru o lucrare de istorie, el apare
destul de des pe parcursul operei', ca si fama (cu sensul de relatare transmisa peste
generatii), ambele fiind folosite in contextul prezentarii unor fapte extraordinare, dar
improbabile. Nunc fama rerum standum est, ubi certam derogat vetustas fidem (,,trebuie
sa dam credit faimei [relatarilor] acolo unde vechimea diminueaza certitudinea”), afirma
Titus Livius, care paseaza astfel responsabilitatea veridicitatii asupra inaintasilor sai dar,
in acelasi timp, ne da de Inteles ca detaliile multora dintre evenimentele relatate apartineau
unei traditii curente, fiind deci lucruri cunoscute si, probabil, necontestate in contextul
cultural al epocii. In plus, utilizarea frecventd a cuvintelor ferunt si fertur, tradunt si
traditur sau dicunt si dicitur intareste ideea inserarii in opera a unor naratiuni de referinta,
existente deja in imaginarul colectiv, pe care autorul da de inteles cd le consemneaza
ca atare. Cu sigurantd, din punct de vedere istoric, folosirea acestor verbe de declaratie
induce o unda de scepticism in privinta multora dintre faptele de eroism prezentate,
insd ea este compensatd din plin de caracterul sistematic al lucrarii, de modul atent 1n
care istoricul roman asaza fiecare eveniment intr-o naratiune coerentd, capabild sa dea
consistenta trecutului si sa consolideze, astfel, un imaginar colectiv inca fracturat la nivel
temporal si ambiguu la nivelul formelor de manifestare.

Este de inteles, in acest sens, efortul lui Titus Livius de a aduce la viata personaje
cheie din trecutul Romei. El a intuit un aspect fundamental al imaginarului roman (fara
a formula desigur problema in acesti termeni), si anume caracterul de sistem dinamic
dual al acestuia, dat de asocierea unui tip de stat de factura realistd cu o forma de utopie
nascutd din aspiratia catre sublim. Era evident ca orice Incercare de armonizare a celor
doud componente conducea inevitabil spre tragedie, spre mit si legenda, spre un tip de
naratiune 1n care marile personaje ale istoriei aveau de jucat un rol fundamental, asadar
ele trebuiau chemate sa vorbeasca si, astfel, prin puterea cuvantului rostit, sa transforme
in realitate istoricd locurile comune ale imaginarului colectiv. Iar Titus Livius avea de
ales dintr-o lunga listd de momente si personaje faimoase: podul lui Horatius, apararea
cu o singurd mana a Capitoliului de catre Manlius, faptele de vitejie ale lui Coriolanus,
Corvinus, Scaevola sau Torquatus, soarta tragica a Lucretiei, obraznicia Tulliei, moartea
dramatica a Virginiei, indrazneala Cloeliei, executarea propriilor fii de catre Brutus,
disciplina inflexibild a lui Papirius, sacrificiul de sine al Decilor si multe altele. Se stie ca
unele portrete sunt in intregime fictive, ca cel al lui Papirius Cursor, in timp ce altele au
fost in mod clar elaborate pe baza unor documente, spre exemplu cele ale lui Hannibal
sau Cato cel Batran. Insa oricare ar fi adevarul istoric, ceea ce face ca aceste personaje
sd prinda viata este instinctul dramatic al istoricului roman, uneori concentrat in cateva
cuvinte sau gesturi simple, alteori diluat in frazele bogat ornamentate ale unei retorici pure

13. Titus Livius, Ab urbe condita, Praefatio 7.9
14. Este vorba de fragmentele pastrate, adica aproximativ 25% din cele 142 de carti cat avea la origine.
15. Titus Livius, Ab urbe condita, VII.6.6.
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ce confunda adesea emfaza cu eroismul si alege pompa in detrimentul verosimilului'®.

In fapt, introducerea discursurilor in operele cu caracter istoric nu este o inventie
romand, ea fiind utilizata anterior de greci ca metoda de interpretare subiectiva a faptelor
in cauza sau de subliniere a emotiilor personajelor angajate, iar in Ab urbe condita
intalnim zeci de astfel de discursuri, mai ales in prima parte. Ele sunt interesante din
perspectiva studiilor asupra imaginarului deoarece, prin interesul acordat factorilor
psihologici mai mult chiar decat evolutiei dramatice, Titus Livius reuseste sd aduca
in prim plan personalitatile unor oameni indeajuns de reprezentativi pentru a ilustra
tendintele existente in sdnul populatiei sau in cadrul elitelor la diferite momente de timp.
Reale sau imaginare, aceste portrete constituie un materialul de referintd consistent, pe
care trebuie sd-l interpretam la adevarata sa valoare, intelegand din start ca fictionalizarea
nu este pentru Titus Livius atat o optiune stilistica cat o metoda de autoverificare, o
modalitate de confirmare a functionalitdtii imaginarului cunoscut prin sistematizarea
locurilor sale comune in interiorul unui timp istoric continuu, care devine astfel si timp
al imaginarului. Intocmai unor zei, personajele istorice ale lui Titus Livius sunt chemate
sd preia, pe rand, rolul de reprezentanti ai evenimentelor istorice narate si sd troneze cu
maretie asupra lor, administrand si transmitdnd mai departe o glorie care nu le apartine
lor ci Romei.

Retorica romana si imaginatia

Problema utilizarii imaginatiei in discursurile publice este interesantd din doud
motive. Mai intai pentru ca, intr-o societate romana in care elocinta si puterea cuvantului
erau foarte pretuite, discursurile publice (consemnate in scris si pdstrate pana astazi) ne
ofera mostre concrete de imaginar colectiv, vizibile mai ales atunci cand teme sau motive
comune apar in cuvantari tinute de catre persoane diferite, in contexte diferite. La fel de
importanta este insa si intelegerea atitudinii societdtii romane fatd de imaginatie, deoarece
o atitudine pozitiva favorizeaza coagularea unui imaginar colectiv amplu si consistent,
in timp ce o imaginatie temperatd sau chiar suprimata public, lasatd deci la latitudinea
factorilor personali sau de grup, inseamna cel mai adesea fragmentarea imaginarului
colectiv, separarea sa in insule cu structuri diferite, greu de reconciliat. Toate indiciile ne
aratd cd, in cazul societdtii romane, prima variantd este corectd, imaginatia fiind nu doar
toleratd, ci chiar stimulatd in cadrul sistemului educational.

Studiind multitudinea de exercitii (progymnasmata) practicate in scolile grecesti de
retorica si raspandite apoi pe tot cuprinsul Imperiului Roman, iese imediat in evidenta un
exercitiu anume, centrat in jurul ideii ca exprimarea orald are acea capacitate deosebita de
face audienta sd-si imagineze subiectul pe care Incearcd sd-1 descrie n cuvinte. Conceptul
in cauza, ekphrasis, are mai multe definitii, printre care aceea de ,,discurs care face ca
subiectul sa pard viu inaintea ochilor”'’, si a fost dezbatut pe larg de teoreticienii retoricii
romane Cicero si Quintilian. Ne intereseazad sa intelegem modul in care romanii faceau
deosebirea intre componenta reald si cea imaginard a unei comunicari, in mod special a

16. Bayet 1965, p. 385-386.
17. Webb 2009, p. 1.
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uneia destinatd sa ofere informatii sau argumente, asa cum erau majoritatea discursurilor
politice sau juridice.

Cicero s-a ocupat indeaproape de avantajele utilizarii in discursul public a
naratiunii, inteleasd ca fictionalizare a faptelor in scopul implicarii auditorul si a obtinerii
de la acesta in primul rdnd a unui rispuns emotional si abia apoi a unuia rational. In acest
scop, oratorul roman identifica trei forme ale naratiunii — legendara (fabulam), istorica
(historiam) si realista (argumentum) —, pe care le defineste astfel:

., Naratiunea legendara cuprinde evenimente nici adevarate si nici
probabile, precum cele transmise de tragedii. Naratiunea istorica este
o relatare a evenimentelor care au avut loc efectiv, dar sunt indepartate
in timp de epoca noastra. Naratiunea realista povesteste evenimente
imaginare care ar fi putut sa aiba loc, similare subiectelor comediilor. "8

Daca naratiunea legendara isi recunoaste astfel originea in imaginar, iar cea istorica
este, in esenta, o reconstituire, asadar o extindere rationala a miezului real al faptelor
inspre un imaginar complementar care sa le faca imaginabile, a treia definitie ne atrage
in mod special atentia. Oarecum paradoxal, dar totodata perfect logic, realismul unei
naratiuni este definit nu ca o reproducere directa a realitdtii trdite, a ceva ce s-a intamplat
deja in realitate, ci ca pe ceva posibil, poate chiar probabil, dar care rdmane totusi in sfera
imaginarului. Cu alte cuvinte, deoarece posibilul este in sine un concept al imaginarului,
inseamna cd realismul unei naratiuni prezentate in public depinde exclusiv de modul in
care subiectul si detaliile sale sunt ancorate In imaginarul colectiv al audientei, in ceea ce
ascultatorii considera a fi clasabil in limitele unui posibil predefinit. Asadar realismul este,
pentru un orator roman care isi pune in joc reputatia, mai putin o chestiune de ancorare
in planul realitdtii a naratiunii respective (in sens de veridicitate), cat o incercare de
compatibilizare a faptelor descrise cu un set de premise oferite la inceput.

Vom gasi, la Cicero, destule exemple sugestive in acest sens, sub forma unor
constructii narative concepute sa prezinte consecintele concrete ale unor decizii juridice.
Prin apelul la imaginarul colectiv, oratorul anticipeaza un viitor posibil determinat de
acestea, pe care insa il vinde publicului ca fapt inevitabil, ale carui detalii pot fi recunoscute
imediat de cdtre toatd lumea. lata doud dintre ele: ,,Caci dacd aplicati o pedeapsad grea
inculpatului, barbati din juriu, cu o singurd judecatd veti curma mai multe vieti [...]” sau
,Dar, barbati din juriu, dacd prin voturile voastre veti elibera acest inculpat, imediat, ca
un leu scapat din cusca, el se va furisa si va umbla dupa prada prin forum...”". Sa retinem
asadar, din retorica romana, aceasta idee a naratiunii care, daca este bine conceputa, devine
cu atat mai realista cu cat se Tnraddacineaza mai bine in imaginarul colectiv.

Tot Cicero, in expunerea modului de utilizare al figurilor de stil, insistd asupra
puterii de convingere a metaforei, inteleasd ca inserare a unui cuvant intr-un context
strain (alieno loco), acolo unde, daca se potriveste, poate oferi un anumit tip de satisfactie
intelectuald publicului. Marele orator sugereaza insa si alte obiective posibile: sd faca

18. Cicero, Rhetorica ad Herenium, 1.3.13
19. Cicero, Rhetorica ad Herenium, IV.39.51.



lucrurile mai clare, mai evidente, mai expresive, sa socheze sau chiar sa testeze intelectul
ascultatorului (ingeni specimen). Cicero insista in mod deosebit asupra atractiei senzoriale
a unor imagini bine gandite si a impactului acestora asupra vederii, metafora fiind, in
opinia sa, o varietate de enargeia sau evidentia care imprima o idee tocmai prin forta
vizualizarii, prin aducerea evenimentul inaintea ochilor ascultatorului (rei ante oculos
ponendae causa), in scopul eficientizarii comunicarii sau a amplificarii, respectiv
diminuarii, valorii obiectului comparat®. Practic, folosirea metaforei nu face altceva decat
o conversie subtila a imaginabilului in posibil si, prin aceasta, o integrare mai buna a
subiectului in imaginarul colectiv al auditorului.

O altd utilizare a imaginatiei in retoricd, de aceasta data ca metoda mnemotehnica,
consta in crearea in minte a unor scene imaginare — tablouri ample cu elemente extrase din
imaginar —in scopul facilitdrii memorarii unei cantitati mari de informatii. Cicero sustine ca
exista doua tipuri de memorie, una naturald ,,ndscutd simultan cu gandul” si una artificiala
(artificiosa), care poate fi ,,intarita prin antrenament, printr-un sistem de disciplinare”?.
El observa ca memoria umana tinde sa inregistreze doar lucrurile extraordinare, mari,
incredibile sau ridicole (inusitatum, magnum, incredibile, ridiculum) si ofera sfaturi in
privinta modului de constituire a imaginilor suport pentru memorare?? pe baza acestui
fapt, concluzionand astfel despre mariajul Intre natural si artificial in gdndirea umana:

,,Fie ca arta sa imite natura, sa gaseasca ceea ce doreste si sa urmeze
in aceeasi masurd in care conduce, pentru ca in naturd inventia nu este
niciodata ultima, educatia nu este prima, ci inceputul lucrurilor provine
din talentul natural, iar scopurile sunt atinse prin disciplina .

20. Ibidem, 1V.34.45.

21. Cicero, Rhetorica ad Herenium, II1.16.28.

22. In expunerea sa, Cicero critic solutiile mnemotehnice propuse de oratorii greci ca fiind ineficiente.
23. Cicero, Rhetorica ad Herenium, 111.22.36.
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Cea mai interesantd explicatie a importantei elementului imaginativ in discursul
public se gaseste insa in Institutio Oratoria, manualul de teorie si practica a retoricii
elaborat de Quintilian 1n primul secol al mileniului I. Acesta prezinta raspunsul audientei
la acea enargeia (viziune clard) a lui Cicero nu doar ca pe ceva de asteptat in cazul unui
vorbitor talentat, ci ca pe ceva normativ, punand intrebarea: ,,... este cineva atat de incapabil
(tam procul abest) de a-si forma imagini despre lucrurile pe care nu le vede [...]?”%. Si
adauga apoi ca efectul emotional al cuvintelor ,,... depinde, in principal, de starea mintii,
care trebuie sa fie miscatd, s conceapd imagini si sa se adapteze pentru a se potrivi naturii
subiectului care este tema vorbirii” %,

Vorbind despre educatia oratorica, Quintilian sustine ca, desi activitatea unui
profesor de retorica se poate suprapune peste cea a profesorului de literaturd, prezenta
primului este oportund inca din momentul in care copilul incepe sd inventeze povesti, inca
de la primele incercari ale acestuia de a lauda sau critica ceva:

,Stim ca oratorii din trecut si-au imbunatatit elocventa, declamand
teme si locuri comune si alte forme de exercitii retorice care nu implica
circumstante particulare sau persoane, cum ar fi furnizarea materialului
pentru cauze reale sau imaginare. Din aceasta putem vedea cu claritate ce
scandaloasa abandonare a datoriei este ca scolile de retorica sa renunte
la acest domeniu al muncii lor, care nu a fost doar prima, ci multa vreme
singura sarcind.”*

Oratorul pledeaza activ pentru dezvoltarea abilitatilor imaginative ale elevului,
subliniind, pe un ton de repros adresat celor care nu erau de acord cu el, cad in practica
juridica, nararea faptelor (fie sub forma unui elogiu, fie cu scop critic) este cel mai important
aspect al discursului public. In acelasi timp, el nu face greseala pe care au facut-o, anterior,
unii filosofi greci si, mai apoi, filosofii crestini, care au asimilat imaginatia cu un mod de
interpretare falsda a lumii, opus adevarului. Atunci cand explicd cele doud componente,
literard si retoricd, a educatiei, Quintilian intelege foarte bine valoarea adevarului in
discursul public, ca in afirmatia urmatoare:

., Naratiunile poetice sunt proprietatea profesorului de literatura.
Retoricianul ar trebui, prin urmare, sa inceapd cu naratiunea istoricd,
a carei forta este proportionala cu adevarul sau (tanto robustior quanto
verier). %’

Pe de alta parte 1nsa, atunci cand spune ca un discurs nu trebuie sa fie nici sec si
plictisitor, dar nici excesiv de imbibat cu detalii nesemnificative, Quintilian afirma ca ,,[...]
ceea ce izvoraste din sdracia spiritului este mai rdu decat ceea ce se datoreaza excesului

24. Quintilian, Institutio oratoria, VIII.3.64-5.
25. Ibidem, L.I1.30.

26. Quintilian, Institutio oratoria, 11.1.9

27. Ibidem, I1.IV.2
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imaginativ’’?®, sugerand astfel ca este preferabild, din partea oratorului, o anumita ardoare
ce poate duce uneori discursul in zona exagerdrilor, dar care denota efortul ambitios de
a convinge pe celdlalt, decat o lipsd totald de pasiune, mascatd In spatele unei aparente
organizari rationale a ideilor. Si concluzioneaza, cateva randuri mai jos, cd ,,... Tn opinia
mea, copilul care promite cel mai putin este cel in care facultatea criticd se dezvolta
inaintea imaginatiei””. Este o idee surprinzatoare, poate, dar perfect valabila si astazi.

Un alt subiect de interes pentru studiul nostru este modul in care o societate isi
administreaza propriul imaginar, prin adunarea, sintetizarea si memorarea locurilor sale
comune in asa fel incét ele sa poata fi receptate si folosite corect de catre toti membri sai.
In ce priveste societatea romand, multitudinea de referinte culturale comune ce coloreazi
discursurile si operele literare sugereaza importanta existentei unor resurse enciclopedice
publice, accesibile atat studentilor, cat si profesionistilor cuvantului. Intr-adevir, o parte
insemnatd a marilor compendii de cunostinte ale vremii s-au pastrat, integral sau partial,
pana la noi — Naturales quaestiones (Seneca), Naturalis Historia (Plinius Maior), De
Mundo*, Pantodape Historia (Favorinus), Noctes Atticae (Aulus Gellius), Varia Historia
(Aelian) sau Comentarii istorice (Pamphila) —, iar studiul acestora ne arata popularitatea
de care s-au bucurat n randul celor ce sustineau discursuri publice. Practic, aceste lucrari
se ofereau singure spre utilizare prin includerea deliberatd a unor colectii de anecdote gata
de folosit, a unor raspunsuri la intrebari uzuale sau chiar a unor exemple de discursuri pe
care oricine le putea modifica si utiliza intr-un nou context. Vedem aceastd cunoastere in
actiune in Intrebarile lui Plutarh din Moralia (cartea a [V-a), in Saturnalia lui Macrobius
sau in multe dintre dialogurile lui Aulus Gellius (Noctes Atticae).

Deoarece, la prima vedere, majoritatea lucrarilor mentionate dau impresia unei
agregari aleatoare de fenomene si informatii neconcordante, intrebarea pe care ne-o
punem este: cum am reusit romanii sa pund ordine In diversitatea de cunostinte adunate de
generatii si sa le dea apoi o forma utilizabila? Intr-adevar, potrivit lui Fotius®, Pamphila
a pretins cd si-a compilat lucrarea ,,la intdmplare, asa cum fiecare lucru a venit la ea”.
Dar, sustine acelasi Fotius, afirmatia nu ar trebui sa fie luata drept dovada a incompetentei,
deoarece autoarea ar fi putut usor sa-si structureze informatia pe teme dar, conform propriei
declaratii, 1 s-a parut mai interesanta prezentarea unei varietati polimorfe de cunostinte. Cu
alte cuvinte, in cazul Pamphilei, amestecarea ar fi fost constienta, deliberata si motivata,
ceea ce inseamnd cd fragmentele care au supravietuit pand astdzi nu reflectd corect
intentiile acesteia in ce priveste organizarea materialului pe care il avea la dispozitie.

Aceeasi Intrebare se poate pune si in cazul altor lucrdri enciclopedice, iar
raspunsurile date sunt foarte diverse. Ba chiar unii cercetatori au sustinut ca, la baza multora
dintre aceste Intreprinderi de colectare a informatiilor ar fi stat acelasi impuls imperialist
care motiva si actiunile politice ale elitei romane, prin urmare acumularea enciclopedica
de cunostinte diverse din intreaga lume cunoscutd era menita sd sprijine retorica agresiva

28. Ibidem, IL.IV.4

29. Ibidem, IL.IV.7

30. Lucrare cu origini necunoscute, atribuita lui Aristotel, tradusa in latina de Apuleius.

31. Fotie, patriarh al Constantinopolelui care, in lucrarea sa Bibliotheca, a analizat 279 de carti citite.
32. Kénig 2007, p. 31.
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a imperiului” *. Ideea unei coerente ideologice a enciclopediilor, a unui mod anume de a
privi si de a-si apropria lumea in ansamblul ei, poate constitui o posibild explicatie pentru
lipsa unui sistem si a unei ordini in toate aceste lucriri. Insa, din perspectiva imaginarului,
existd si o explicatie mai simpld, anume ca aceste informatii nu trebuiau sa fie structurate
deoarece ele erau gandite doar sa completeze un imaginar colectiv structurat, ca si astazi
de altfel, pe alte coordonate decat cele ale cunoasterii enciclopedice.

Vom incheia aceastd sectiune printr-o incursiune scurtd in Satyricon, a carui
accente critice la adresa educatiei din epoca lui Petronius contin trimiteri clare la ideile
prezentate aici. Varianta incompleta a Satyricon-ului, asa cum a ajuns pana la noi, incepe
cu discursurile lui Encolpius si Agamemnon despre criza din educatie, discursuri tinute
in exteriorul scolii de retorica la care preda al doilea®. Discursuri similare sunt tinute si
de poetul si profesorul Eumolpus, in doud randuri, Tnainte de a improviza poeme despre
razboiul troian®, respectiv atunci cand aminteste despre razboiul civil*. Diagnosticul pe
care personajele lui Petronius il pun culturii romane, acela de decadere, este prezentat
si el In termenii unui razboi civil ale carui seminte sunt plantate in mintile tuturor celor
care Incearcd sd ocoleasca codul moral si regulile stricte ale educatiei traditionale pentru
a se ospata din multitudinea de idei si experiente noi aduse de imperium romanum?’.
Pentru prozatorul roman, cunoasterea enciclopedicd este una din problemele principale
ale educatiei timpului sdu deoarece impune memorarea lucrului banal in detrimentul
retoricii practice, a exprimarii elocvente. Eumolpus chiar afirma ca un poet nu-si poate
duce sarcina la bun sfarsit daca Iincearca sa abordeze un subiect la moda (cum era atunci
razboiul civil), daca nu e blindat cu cunostinte vaste (plenus litteris), astfel incat sa poata
amesteca cu dexteritate referintele culturale si sclipirile de inspiratie vatica®. Mesajul
pe care il transmite Petronius este acela cd ideea In sine de cunoasterea ar trebui luata
mai lejer, ldsand libere inspiratia si imaginatia, cu efecte directe asupra comportamentul
omului in societate, asa cum o demonstreaza din plin personajele sale.

Imaginarul colectiv si propaganda oficiala

Intelesul termenului de propaganda nu este, pentru romani, exact cel pe care il
cunoastem astazi*’ pentru ca ii lipseste incarcatura morald acumulata in timp si asocierea
negativa cu unele regimuri politice recente. O definitie mai corecta a propagandei romane
ar fi aceea de ,,producere de convingeri” sau ,,producere de bunavointa”™*’ si ea se potriveste
mai bine cu conceptia, larga raspandita, ca cea mai mare parte a literaturii si artei romane
este o manifestare, mai mult sau mai pufin directd, a propagandei. Din acest motiv, cele
doua opere fundamentale discutate in sectiunile anterioare, Ab Urbe condita si Eneida,

33. Kénig 2007, p. 36.

34. Petronius, Satyricon, V

35. Petronius, Satyricon, LXXXVIII

36. Petronius, Satyricon, CXVIII

37. Ibidem, p. 118.

38. Petronius, Satyricon, 118.6

39. Propagare sistematicd a informatiei sau ideilor de catre o parte interesata, mai ales intr-un mod tendentios,
in scopul de a Incuraja sau a infiltra o anumita atitudine sau reactie.

40. Hannestad 1989, pag. 6
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alaturi de multe alte creatii ale epocii respective, sunt
considerate a fi suportul ideologic al politicii reformatoare
a lui Augustus.

Propaganda este instrumentul favorit al
ideologiei, iar ideologia si utopia sunt expresii concrete
ale imaginarului social, poli ai unei unice ,,imaginatii
culturale” care, conform lui Paul Ricoeur, distorsioneaza
constiinta si comunicarea si, in acelasi timp, integreaza
puterea si autoritatea la nivelul actiunii simbolice*. Orice
discutie despre propagandd ne situeazd, asadar, direct
in miezul imaginarului colectiv deoarece subiectul sdu
este, similar unei opere literare, alcatuit din descrieri
sl imagini pe care o anumitd parte a societatii le poate
folosi, prin promovarea unei interpretari proprii, pentru
a se explica si legitimiza. lar procesul functioneazd bine deoarece, in urmarirea telului
sau de redescriere a realitatii, propaganda mizeaza pe utopie ca proiectie in posibil, ceea
ce face ca imaginatia, deschizandu-se cétre campul politicului i asumandu-si rolul de
,functie generala a posibilului practic”, sa participe direct la dinamica actiunii colective®.

Care este insa aceasta actiune colectivd, catalizata cu ajutorul imaginatiei, in cazul
societdtii romane la trecerea catre mileniul I d.Hr.? Existd mai multe raspunsuri posibile,
dintre care vom aminti doud. Primul raspuns presupune o actiune directd si controlata
asupra procesului de cunoastere la nivelul societdtii prin ordonarea sa in jurul discursului
oficial. Practic, intreaga cunoastere este modelata, impulsionatd si comandatd de sau la
concurenta cu edictele autoritare ale imperiului. In al doilea rand, nu mai putin important,
acesteia 1 se da si o matrice internd distinctiva, o logica noud conform careia elementele
de cunoastere sunt izolate, transformate in corolare, structurate si clasificate in tipare
acceptate®®. Este un proces complex, care nu poate fi inteles pe deplin decat printr-o
analiza atentd, rationala, a vectorilor ideologici prezenti la nivelul textelor canonice ale
propagandei de stat.

Spre exemplu, o astfel de analiza pune in evidenta faptul ca, in cazul paradei
vergiliene la care asistd Eneas si Anchise, vizibilitatea participantilor nu depinde de
cronologie, ci mai degraba de claritatea perceptiei cititorului asupra imaginii lor. In acest
sens, primul grup, cel al regilor albani si al lui Romulus, beneficiaza de o aura de legenda,
in timp ce adevarata istorie incepe cu regii romani, mult mai concreti in prezenta, deci
apartinand planului realititii. In aceasta interpretare, includerea lui Augustus in primul
grup este cat se poate de semnificativa. In acelasi mod poate fi analizati si descrierea
scutului lui Eneas. Ce anume ne spune el despre Augustus? Mai intai observam faptul ca
batalia de la Actium este dominata de ,,imaginea de aur a marii umflate” (imago aurea).
Apoi il vedem Caesar Augustus, conducandu-si soldatii in lupta impreuna ,,cu senatul
si poporul, cu penatii si cu zeii cei mari” (cum patribus populoque, penatibus et magnis

41. Ricoeur 1995, p. 274
42. Wunenburger 2003, p. 17
43. Konig 2007, p. 38.
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dis)*. Este admirabil modul in care Vergilius face legatura intre acest punct culminant
si legenda lui Eneas, cel care pleaca din Troia ,,cu aliatii si fiul sdu, cu penatii si cu zeii
cei mari” (cum socialis natoque, penatibus et magnis dis)*. Si nu intamplator, Augustus
,,Sstd pe pupa inalta, flacari gemene izbucnind voioase de la tamplele sale, steaua iuliana
deasupra capului sau” (stans celsa in puppi, geminas cui tempora flammas / laeta vomunt
patriumque aperitur vertice sidus)*. In reteaua densa de asocieri, intentia poetului riméane
clara: Augustus, aflat in centrul scutului, si Eneas care il poarta cu el se contopesc, amandoi
sunt absorbiti de focul razboiului si amandoi sunt reprezentanti ai puterii drepte?’.

Al doilea raspuns la Intrebarea noastra este legat de conceptul de datorie — acea
datorie a fiecdrui roman de a apara pamantul strdmosesc —, care std la baza definitiei
patriotismului. Acest tip de patriotism nu mai poate fi sustinut, in forma sa originara, atunci
cand Roma devine puterea agresoare, decisa sa ia In stapanire intreaga lume. Pentru a fi in
continuare utila, ideea de datorie trebuie transformata in argument civilizator, extinzandu-
si astfel campul de aplicabilitate asupra intregii lumi cunoscute, iar propaganda face exact
acest lucru. In discursul politic, Roma are de acum datoria si aduci pacea si libertatea
tuturor popoarelor lumii, insa nu dintr-o dorintd egoistd de dominatie ci, dimpotriva, ca
un serviciu ,,dezinteresat” de care lumea are nevoie. lar Vergilius nu face decat sa aseze
suprematia de facto a Imperiului Roman asupra restului lumii sub semnul destinului divin,
afirmand Tn mod direct si neechivoc predestinarea gloriei viitoare: incad dinainte de actul
fondator real, zeul Jupiter proclama cd poporul se va numi roman, capitala va fi Roma, iar
imperiul creat astfel nu va avea limite spatiale sau temporale*®. Aceeasi idee este pusa de
poet si In cuvintele lui Anchise catre fiul sau:

, Tu adu-fi aminte, romane, sa cdarmuiesti cu putere noroadele, sa
stabilesti rosturile pdcii, sa crufi pe cei ce se supun §i sa zdrobesti pe
trufasi, iatd menirea ta’™.

Sunt cuvinte frumoase, dar cui 1i sunt ele adresate? Nu fiului sau, cu siguranta.
Anchise pare sd fi uitat ca vorbeste cu Eneas si 1l transforma pe acesta in omul roman
in genere. De fapt, este mesajul lui Vergilius pentru contemporanii sai, un mesaj agresiv
care legitima orice viitor conflict, stabilind un fel de contract divin, cu drepturi si obligatii
pentru fiecare dintre parti. Dar aceste idei mai fuseserd exprimate inainte. Cicero este
primul care nuanteaza conceptul de razboi just, generalizandu-i definitia juridica astfel
incat sa poata fi invocat ori de cate ori este nevoie:

., loate razboaiele intreprinse fara un motiv sunt injuste. [...] Nici
un razboi nu poate fi dus daca n-a fost anuntat in mod corespunzator §i
declarat, §i daca nu implica recuperarea de proprietati. ™

44, Vergilius, Eneida, VIIIL.679
45. Ibidem, II1.13

46. Ibidem, VIII.680-681

47. Konig 2007, p. 118.

48. Vergilius 2009, pag. 12

49. Vergilius 1964, pag. 188
50. Cicero 1999, pag. 73
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In plus, de la solutionarea militara a conflictelor, ideea de corectitudine este
transferatd i administrarii urmarilor acestora, prin erijarea Romei in protectoare a tuturor
celor care ii accepta suprematia:

., [...] atata timp cat imperiul poporului roman s-a mentinut prin acte de
serviciu, nu de opresiune, razboaiele au fost purtate in interesul aliatilor
nostri sau pentru a ne proteja suprematia,; sfarsitul razboaielor noastre a
fost marcat de acte de clementa si doar de acel grad de severitate necesar;
Senatul a fost un refugiu pentru regi, triburi si natiuni, iar cea mai mare
ambitie a magistratilor si a generalii nostri a fost de a ne apara provinciile
si aliatii cu dreptate si onoare. Astfel ca guvernarea noastra ar putea fi
numitd mai corect un protectorat al lumii decdt un dominion’ ™.

Observam atentia cu care Cicero isi alege cuvintele pentru a evidentia latura
pozitivd a cuceririlor prin expunerea valorilor morale superioare pe care stapanirea
romanad le aduce cu sine. lar atunci cand mesajul este mult prea direct, el este pus in
gura celor cuceriti, dobandind astfel o valoare propagandistica cu atdt mai mare. Astfel,
Titus Livius povesteste ca, dupa proclamarea infrangerii lui Philip al V-lea si ,,eliberarea”
tuturor statelor grecesti, generalul roman Titus Quinctius Flamininus a aparut la Jocurile
Istmice, unde a fost aclamat de multime ca eliberator.

., Exista, spun oamenii, o natiune care, pe propria sa cheltuiala, prin
propriile sale eforturi, pe propriul sau risc a plecat la razboi in numele
libertatii altora. Ea face acest serviciu nu celor de dincolo de frontierele
sale, nu doar popoarelor statelor vecine, sau celor care locuiesc pe acelasi
continent, dar traverseaza i marile pentru ca nicdieri in lumea larga
sa nu mai existe nedreptate §i tiranie, ci dreptatea, echitatea si legea sa
domneasca pretutindeni. ™

Sintagma ,,spun oamenii” este cea care face aici diferenta, conferind textului
valoare de adevar universal acceptat si, in acelasi timp, semnalizeazd ca propaganda
romana incerca deja sa-si impund propriul imaginar si asupra popoarelor cucerite, prin
statuarea unui intreg, lumea, care le cuprinde pe toate si in care diferentele dintre ele sunt
mai putin importante decat idealurile comune: dreptate, echitate, legalitate. Recunoastem
aici un tip de discurs utilizat cu succes pana astizi.

Trebuie mentionat, In incheierea acestei sectiuni, cd nu toate scrierile oamenilor
de cultura ai epocii imperiale au avut caracter propagandistic. Spre exemplu, istoricul
roman Tacitus, in primele sase volume ale operei sale Annales, aduce, in mod repetat, in
discutie problema despotismului, cu referire la imparatul Tiberius, intrebandu-se retoric
cum poate un om care, la cincizeci de ani, avea o reputatie excelentd si numeroase
succese, sd devina un tiran atat de crud®. Privind in urma la domniile unor imparati de

51. Cicero 1991, pag. 67
52. Titus Livius 2001, pag. 16
53. Tacitus, Annales, VI.51.3.



67

Loy

acelasi tip — Caligula, Claudius sau Nero — Tacitus era pesimist in legdtura cu viitorul
Romei deoarece considera ca societatea romand din timpul sdu era mult schimbatd,
si nu In bine, fatd de varianta sa (idealizatd si ea) din perioada republicand. Nu
inseamna ca pozitia istoricului roman era in mod necesar aceea de contestare a puterii
discretionare a imparatilor romani, asa cum s-a spus adesea, ci doar cd acesta observa
anumite discrepante, anumite desincronizdri Intre imaginarul colectiv, alimentat in
mod continuu de propaganda oficiala, si realitatea manifestata in actiunile concrete ale
conducitorilor. In acest sens, despotismul atribuit lui Tiberius si altor imparati nu ne
apare ca o consecinta inevitabild a deficientelor sistemului, ci ca o explicatie a acestor
desincronizari particulare, pe care Tacitus se grabeste sa le pund in exclusivitatea pe
seama slabiciunilor omului din spatele functiei.

Observam, asadar, ca romanii au reusit sa modeleze cu succes, Intr-un timp relativ
scurt, propriul imaginar colectiv prin inserarea, cu mijloace propagandistice rafinate,
in interiorul sdu, a unor structuri narative noi, cu scopul de a-i redefini componentele
fundamentale si a le sincroniza cu un program politic extrem de ambitios. Din acest motiv,
orice analiza a textelor literare din perioada imperiald trebuie sa tina cont de modul in care
mesajele oficiale ordoneaza, ierarhizeaza si modeleaza continutul acestora.
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Lucius Annaeus Seneca fata

In fata cu Aurelius Augustus

- perspective asupra vietii si
operelor autorilor

Abstract: The objective of this article is to analyse the life, concepts and
writings of Lucius Annaeus Seneca, famous Roman writer and politician
and on the other hand, those of the renowned Christian bishop Aurelius
Augustus, also known as the historical Saint Augustine. Though parted by
a period of 400 years and many generations, we can find similarities in
their suffering, their ideals, the victories and failures experienced during
their lifetime. The same can be determined considering the unexpected
differences that arise from two admirable men gifted with wonderful
rhetorical skills and the magnificent ability to write and express their
concepts and reflections in their writings. Much can be said about these
two historical figures and even more remains to be told, much can be
discovered and even more stays hidden from sight; this is the eternal
mystery of history.

Keywords: Seneca, Saint Augustine, stoicism, classical literature,
Christian.

Cuvinte-cheie: Seneca, Sfdantul Augustin, stoicism, literatura clasicd,
crestin

Filosoful si omul politic Lucius Annaeus Seneca a lasat in urma sa o creatie
prolificd si nesfarsite dezbateri duse de posteritate cu privire la modul sdu de viata,
triumfurile sau esecurile din timpul vietii, urmarile implicarii sale in activitatea politica
si nu in ultimul rand, nedezlegate mistere in legdtura cu personajul uman care a patruns
adevarurile filosofice expuse in opera sa. Intr-adevir, nu putem decit presupune care
au fost motivatiile interne care l-au miscat pe filosoful Seneca in timpul existentei sale
tumultoase si scopul veridic aflat in spatele actiunilor sale, al cuvintelor sale maiestrite.

Putinii autori care 1l mentioneaza in operele pastrate pana in zilele noastre se
multumesc sa 1l critice sau sa 1l laude, sa il ridice in sldvi pentru cunoasterea sa erudita si
sd il acuze pentru ipocrizia sa fatisd. De altfel, multi sunt cei care i-au invidiat pozitia si
bogatia, iar multi cei care I-au ascultat si respectat pentru initiativele sale literare si gandirea
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filosofica non-conformista. In acest articol ii aducem in prim plan pe personajul nostru de
interes, alaturi de marele ganditor crestin Aurelius Augustus sau Sfantul Augustin, dupa
cum a rimas renumit in istorie. li vom aseza pe acesti renumiti filosofi si scriitori unul in
fata celuilalt, ca intr-o oglinda, cu scopul de a analiza 1n paralel viata, preceptele, operele
si sistemul lor de gandire.

Aceste personalitati sunt despartite de aproximativ 400 de ani, Sfantul Augustin
fiind urmasul filosofului si dupd cum vom observa, cunoscator al operei lui Seneca si al
altor autori romani pagani. Sfantul Augustin adopta in scrierile sale o pozitie extrem de
criticd fata de Seneca, lansand multiple atacuri impotriva filosofului si a stoicismului,
in general, in binecunoscuta sa opera De civitate dei*. Augustin mentioneaza faptul ca
Seneca nu a reusit sa trdiascd in conformitate cu adevaratele sale crezuri, ca s-a bucurat
de libertate in ceea ce a scris, dar nu si in ceea ce a trait?.

Dar sa urmarim firul vietii celor doua
' personaje in Incercarea de a intelege motivul

4 pentru care vocile succesorilor care vorbesc
despre destinul si realizarile lor au un ecou
diferit in zilele noastre. Astfel, suntem tentati
sa vorbim despre sfintenia lui Augustin
si despre filosofia lui Seneca, desi ambii
ganditori au avut, mai evident, darul eruditiei,
un desavarsit talent scriitoricesc, pozitii inalte
in timpul vietii lor si au fost luminati de
precepte superioare pe care le-au Tmpartasit
contemporanilor prin opera lor voluminoasa.
Atat Seneca, cat si Augustin s-au ndscut in
provincii ale Imperiului Roman in care se
vorbea limba latina.

Sfantul Augustin a venit pe lume 1n anul 354 d.Hr. in provincia romana Numidia,
in orasul Thagaste din nordul Africii, mama sa, Monica, fiind o ferventa crestind, iar de
tatal sau, pe nume Patricius, un functionar roman provincial si mic proprietar funciar, de
credinta padgand. Data nasterii lui Lucius Annaeus Seneca starneste ample controverse,
dar istoricii o situeaza de obicei intre 8 1.Hr. si 1 d.Hr.? In schimb, avem certitudinea
ca acesta s-a ndscut in Corduba, in sudul Spaniei, in familia romana aristocratd gens
Annaea, ca fiu al lui Marcus Annaeus Seneca, sub numele de Retorul si a mamei sale
Helvia, care se bucura de o inalta tinutd morala in societatea vremii. Seneca si Augustin
s-au ndscut 1n tari latinofone, astfel incat patria lor adevarata a fost incd de la inceput
Roma; vom vedea cd amandoi vor ajunge 1n acest loc, desi Augustin il va parasi mult
mai curand decat Seneca, pentru a se intoarce Tn nordul Africii si a-si Indeplini misiunea
datd de divinitate.

1. De civitate dei sau Despre cetatea lui Dumnezeu este scrisa intre 413 si 426.

2. Christopher Brooke, Philosophic Pride: Stoicism and Political Thought from Lipsius to Rousseau, pg
1-11.

3. Eugen Cizek, Seneca, pg. 28
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Astfel, Seneca si Augustin s-au ndscut in familii in care s-au bucurat de o foarte
buni educatie. In aceea vreme, traditia impunea tatilui responsabilitatea de a-si indruma
fiul spre o cariera si de a-i alege educatia potrivita. Tatal personajului nostru, Patricius,
a facut mari eforturi financiare pentru a-i oferi lui Augustin o educatie superioard. De
asemenea, tatal lui Seneca l-a impins pe acesta din urma spre studiul retoricii si oratoriei
ciceroniene, aceastd masura fiind rasplatita cu o raceald temporara intre tata si fiu, deoarece
tandrul Lucius era un admirator inflacdrat al literaturii si filosofiei inca din copilarie.

Helvia si Monica au avut o influenta decisiva asupra destinului fiilor lor, mama lui
Augustin incercand pe parcursul a multi ani sa-1 converteasca la crestinism, insd aceasta
realizare se va Intampla doar in anul 387, in urma unei crize spirituale, dupa cum ne
marturiseste insusi autorul in lucrarea sa Confessiones sau Confesiuni. Ca orice roman
trecut printr-o educatie serioasa, Augustin il va studia pe poetul Vergilius si chiar ii va
invata pe dinafard versurile, dupa regulile si cerintele sistemului roman de educatie pe
care l-a parcurs si Seneca. Cordubanul se va inspira din opera lui Vergilius pentru a-si
concretiza propria creatie si 1i va inchina chiar un cult lui Vergilius pentru originalitatea
Eneidei si a simbolisticii sale. Astfel, cei doi autori se intdlnesc in admiratia pentru creatia
vergiliand. Augustin pleaca la Cartagina pentru a-si desavarsi studiile; fructul célatoriei
sale, marcata de escapade amoroase si de un stil de viatddezordonat, il va reprezenta fiul
sdu, Adeodatus. Istoria nu ne-a pastrat numele femeii care i l-a daruit pe Adeodatus si cu
care si-a petrecut paisprezece ani din viata, spre disperarea mamei sale care avea planuri
inalte pentru viitorul sau. in acest cadru efectueaza studiul lucrarii ciceroniene Hortensius,
care, din nefericire, nu s-a pastrat pana in prezent si care l-a indepartat pe Augustin de
retorica formala si i-a starnit interesul pentru filosofie - o filosofie care era doar un mijloc
de a ajunge la cunoasterea veritabild a lui Dumnezeu si a propriului suflet si nu un scop in
sine‘. Intalnirea cu filosoful Cicero genereazi in Augustin nasterea unui sentiment religios
care se va dezvolta, treptat, induntrul sau si care 1i va marca ulterior destinul®.

Hortensius reprezinta un dialog filosofic de origine stoica prin care Augustin a fost
influentat de spusele lui Cicero referitoare la bogatiile lumii. Ne spune Augustin Tnsusi ca
autorul I-a convins de faptul ca bogatiile nu ar trebui ravnite, insd in cazul in care acestea
apar, trebuie gospodarite cu multa intelepciune si prevedere.® Cu toate acestea, Augustin ne
dezvaluie 1n operele sale faptul ca sunt multi ani de cand acesta nu mai ia seama la asemenea
desertaciuni. Existenta pe care a trdit-o preafericitul a fost mai curdnd una modesta, astfel
incat lipsa bogdtiilor era si un mod de viata necesar unui om considerat cucernic, iar Augustin
s-a dovedit mai apropiat de semenii si parohia sa decat de obiectele valoroase.

In ceea ce-1 priveste, stoicul Seneca a fost un om deosebit de bogat, care a cautat
sa acumuleze averi, terenuri, sclavi si chiar sd practice camatdria, sporind datoriile si
suferintele oamenilor odata cu propria bogatie. Filosoful a recunoscut deschis in operele
sale ca este de preferat sa fii un om bogat cu o pozitie buna in cadrul imperiului decat
un om sdrac si fard putere. Cu toate acestea, Seneca ne spune ca un veritabil intelept
nu va deveni robul banului, ci va face din acesta sluga sa. De asemenea, cordubanul ne

4. Prof. dr. univ. Dan Negrescu clarifica acest aspect in opera sa Patristica Perrennia Aucta, cap 9, pg 145.
5. Augustin, Confesiuni, cartea III, cap 1V, 8,
6. Augustin, Soliloquia. Sermones, pag 56-57
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vorbeste in dialogurile sale despre necesitatea
de a nu abuza de averi si de a le folosi Intr-un
mod just, deoarece aceasta va face diferenta
intre un om slab si unul intelept. Desigur,
toate aceste argumente pot constitui false
justificari ale lui Seneca pentru a se apdra in
fata acuzatiilor cd se complace intr-un lux
nerusinat, ce promitea sd intreaca in bogatie
toate comorile imparatului Nero.

Revenind la anii tineretii lui Seneca,
ambitiile sale de a-si continua studiile in
retoricd si filosofie se concretizeaza cu
plecarea sa la Roma aldturi de matusa
sa In jurul anului 5 1.Hr. Sub indrumarea
profesorilor sai de filosofie, Attalus Stoicul
si Sotion Sextianul, Seneca invata abstinenta, I // bt
moderatia si este influentat la nivel profund i
de preceptele stoice la care va reveni pe parcursul vietii. Este adevarat faptul ca Seneca a
tinut la mare pret moderatia fizica si se abtinea de la a bea sau a manca peste masura, insa
tindem sa credem ca acestea se datorau partial si starii sale de sandtate care i impuneau o
anumita precautie si disciplina.

La randul sau, Augustin ajunge in Roma la vérsta de 30 de ani pentru a obtine
un post care sa-i permita dobandirea unei cariere politice. Este ajutat n acest sens de
bundvointa prefectului Romei de atunci, puternicul Symmachus, care 1i confera postul
de profesor de retorica la o scoald publica din Milan, unde se afla si curtea imperiala.
Din cauza neplacerilor create de moravurile invataceilor romani, acesta pleacd mai
apoi la Mediolanum- pentru a deveni profesorul de retoricd al curtii imperiale, preluand
indatorirea redactarii elogiilor cdtre imparat, sarcind pe care a onorat-o cu demnitate.
Similar, Seneca, ridicat la rangul de preceptor al lui Nero de catre Agrippina, se va ocupa
de scrierea discursurilor tdnarului imparat catre Senat sau adresate poporului roman,
cel putin la Inceputul domniei sale. De asemenea, filosoful nu va uita sa desavarseasca
elogierea indirecta a virtutilor acestui princeps in mod indirect prin operele sale.

In anul 391, viitorul Sfant Augustin ajunge la Hippona sau Hippo Regius si este
ales episcop 1n mijlocul aclamatiilor multimii de catre batranul ierarh Valerius, spre marea
uimire a personajului nostru. Acest statut s-a dovedit a fi dificil de Tmplinit din cauza
sarcinilor Tmpovdratoare si prin lupta continua purtata Tmpotriva celor eretici. Cu toate
acestea, Augustin a constituit un model pentru generatiile viitoare si a fost un bun pastor al
crestinilor, acesta avand vocatia universalitatii, vocatie pe care o va perpetua tocmai gratia
divind, in forma ei crestina intalnita de el’. La randul sau, Seneca a avut parte de propria
ascensiune in cariera, ca preceptor al viitorului impérat Nero in anul 49 d.Hr., turnura care
i-a schimbat complet destinul, dindu-i oportunitatea de a reveni din exil la Roma si de a-si
relua planurile politice. Astfel, putem spune despre Lucius Annaeus ca si el s-a bucurat de

7. Dan Negrescu, Patristica Perrennia Aucta, pg. 152.
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vocatia universalitdtii, din perspectiva ca a fost tragedian, om politic, scriitor de dialoguri,
de tratate naturale, pedagog imperial, filosof si intr-o anumita masura om religios.

O experienta nefasta care le apropie pe aceste faimoase personaje este moartea
propriilor fii. In anul 389, Augustin isi pierde fiul (dar si pe prietenul siu Nebridius),
iar in urmdtoarea perioada se dedicd intens sarcinilor sale, scrierilor de dialoguri si
reflectiilor profunde ale doctrinei crestine. De asemenea, insistentele mamei sale, Monica,
il indeparteaza pe Augustin de femeia cu care isi petrecuse paisprezece ani din viatd si
care 11 daduse nastere lui Adeodatus. Aceastd despartire se pare ca ar fi fost o hotarare
dureroasd pentru Augustin, desi acceptd mai apoi sa se logodeasca cu o altd femeie. Cu
toate acestea, casatoria planificatd nu va avea loc, deoarece Augustin se va dedica unei vieti
puse in slujba lui Dumnezeu. In mod aseminator, in anul 40 d.Hr., cu putind vreme inainte
de deportarea filosofului pe insula Corsica, moare fiul lui Seneca. In opera sa, Consolatie
pentru Helvia (Consolatio ad Helviam)®, in care autorul se prezinta ca un sfatuitor intelept
si se adreseaza mamei sale Indurerate, este mentionata trecerea in nefiintd a fiului sau ce a
murit la scurt timp dupd nastere. Detasarea stoicului poate 1dsa impresia indiferentei sau
a lipsei de iubire fata de propriul fiu, insa ar fi pripit sa tragem aceastd concluzie, dat fiind
scopul acestui dialog si auditoriul cdruia i se adreseaza. De asemenea, nu putem ignora
cruda realitate a acelor timpuri In care nu era neobisnuit ca un copil s nu supravietuiasca
primilor ani de viata.’

Inchinarea vietii sale citre Dumnezeul crestin nu il va impiedica pe Augustin si
recunoasca valoarea scriitorilor antici pagani, ci, dupa cum ne indica prof. univ. dr. Dan
Negrescu, Vergilius, Cicero, Horatius, Seneca, i-au ramas acestuia la fel de apropiati,
astfel incdt si crestinarea lor devenea iminentd in modul cel mai firesc'. Astfel, din aceasta
perspectiva intervine un fenomen interesant de asimilare si transformare a invataturilor
si conceptelor pagane, fara a recurge la respingerea ideilor din lumea celor vechi. De
asemenea, trebuie evidentiat faptul ca gandirea Sfantului Augustin a stat la baza intregii
literaturi religioase crestine de mai tarziu, ceea ce nu este de mirare, date fiind profunzimea
temelor abordate si reflectiile intime pe care operele sale le contin. Originalitatea lui
Seneca consta, printre altele, in faptul cd acesta s-a desprins de vechile traditii ale scrierii
clasice, drept pentru care a starnit numeroase critici in cercul scriitoricesc al timpului sau.
Totodata, Seneca se considera un apartinator al doctrinei stoice, Insd in operele sale nu
a comentat sau abordat numai concepte stoice, ci a revenit si asupra celor epicuriene sau
platonice de care s-a servit in argumentatia sa.

Dar Augustin va fi, dintre cei doi, cel care se va apropia cel mai mult de traditia
socratica sau platoniciand, deoarece el vorbeste in operele sale despre cunoasterea
sufletului, iar aceastd experientd, dupa cum o marturiseste el insusi, poate fi trditd si
experimentata printr-o rugaciune vie, insufletita. In conceptia sfantului, este nevoie de
iluminarea divina pentru a accede la cunoastere, iar aceasta nu se produce in mod mecanic
sau instinctiv, ci este ghidata de Dumnezeu si daruita la momentul oportun.

8. Consolatio ad Helviam a fost scrisa de Seneca intre 46 si 48 d.Hr. Pasajul in care Seneca mentioneaza
moartea fiului, la pg. 4-6.

9. Wilson 2016, pg. 108

10. Dan Negrescu, Patristica Perrennia Aucta, pg. 140
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In conceptia stoicilor, cunoasterea poate ajunge la constiintd sau spirit prin
mijlocirea simturilor, acestia negand realitatea metafizicd a conceptelor, care nu ar
putea exista in afara constiintei. Astfel, curentul stoic se opune idealismului platonician
si sustine un concept materialist conform cdruia la cunoasterea se poate accede numai
prin intermediul senzorialului, prin simtirea obiectelor, iar nu prin impresiile generate de
gandire. Pentru adeptii stoicismului, conceptele nu corespund realului sau adevarului, ci
constituie numai o forma de Inchipuire si de stare de visare prin care nu se poate obtine
adevarata cunoastere. Acesta este punctul in care Seneca se va separa de viziunea stoicilor
deoarece, pentru el, cunoasterea este strans legatd de ratiune, reflectie si analiza, iar
toate acestea sunt procese determinate de gandire. Insd, motivul pentru care Seneca s-a
identificat cu filosofia stoica era deoarece stoicismul se definea pe sine insusi ca o filosofie
practica ce cauta solutii reale pentru imbunatatirea modului de viatd al oricdrui cetitean
roman. Tocmai de aceea nu se pierdea in concepte si teorii, ci era un sistem filosofic
axat pe ridicarea nivelului etic, cultural si spiritual al omului prin punerea in practicd a
unor mecanisme simple in vederea schimbarea atitudinii fata de circumstantele vietii si
dobandirea seninatatii si fericirii.

Atat Seneca, cat si Augustin au scris un numar covarsitor de opere(doar Augustin
fiind autorul a peste 200 de epistole si mai mult de 500 de predici) in care au supus
reflectiei probleme legate de morala, etica, spiritualitate, dar si subiecte aflate In stransa
legatura cu traiul cotidian. Astfel, ambii autori se intdlnesc in dorinta de a veni cu
solutii practice In Intdmpinarea necesitatilor spirituale, dar in acelasi timp cotidiene ale
cititorilor sdi. Nu este mai putin adevdrat faptul cd lucrarile serveau si altor obiective
personale. Astfel, pentru Augustin, scrisul a fost un mijloc prin care acesta a combatut si
a incercat sa indeparteze diverse culte eretice ce abundau in acea perioada. Asa a repurtat
acesta victorii impotriva donatistilor, maniheistilor si a reusit s obtind condamnarea
si indepartarea acestora. Viitorul sfant si-a pus arta oratorica si pana scriitoriceascd in
serviciul Bisericii, iar prin realizarea operelor sale a reabilitat retorica clasicd ce cazuse
in acea perioadd in dizgratie datoritd excesului de eruditie stearpa si a stilului incarcat
cu metafore si figuri de stil goale In continut. De asemenea, Seneca urmareste un scop
personal in scrierea tratatelor sale si anume, acela de a accede la puterea politica, de a-si
pastra influenta dobandita in calitate de pedagog al imparatului Nero, de a influenta opinia
publicd si a convinge membrii Senatului de propria viziune politica. Filosoful stoic s-a
dovedit mai pragmatic decat Augustin si si-a folosit din plin talentul scriitoricesc pentru a
atrage de partea sa reprezentanti influenti ai Tnaltei paturi sociale romane. Putem observa,
astfel, ca publicul-tinta al tratatelor lui Seneca era curtea imperiala, aldturi de Tmparat
si reprezentantii aristocratiei, incluzand persoanele care tineau fraiele politicii si faceau
jocurile in cercurile influente de putere. Aceasta diferentd notabila de interese a celor doi
autori va rezulta si In conturarea sfarsitului vietii acestor remarcabili protagonisti care au
cautat sd dea un sens propriei existente.

Seneca si-a Insusit o valoroasd lectie despre ce inseamnd sa mori intr-un mod
demn. Acesta a obtinut intelepciunea despre ars moriendi, in ciuda vietii tumultoase si
dezordonate pe care a trdit-o. Odatd primitd porunca imparatului si totodatd, a fostului
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sau student, Nero', de a se sinucide, filosoful nu obiecteaza, ci isi acceptd moartea cu
seninatate, oferindu-si luxul de a-si alina sotia si prietenii care erau prezenti si de a le
impartdsi ultimele sale sfaturi filosofice.

In schimb, Augustin a fost acela care a deprins ars vivendi prin dedicarea existentei
sale servirii lui Dumnezeu si dobandirii de pace si senindtate la nivel interior. Istoria ne
dezvaluie faptul ca ultimii ani ai episcopului sunt plini de durere si amaraciune datorate
suferintei cauzate de invazia vandalilor ce asediaza Hippona. Augustin raiméane neputincios
in fata acestei machinatiuni de guvernare si a intereselor politice ale celor puternici, iar
moartea sa are loc in timpul asedierii Hipponei.
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Constantin Elen

1500 de ani de la sosirea la Roma
a calugarilor microsciti

Abstract: Fifteen centuries ago, in june 519, a group of monks from the
imperial province Scitia Minor were given an audience, at Rome, by the
pope Hormisdas. Their visit was the consequence of some political and
religoius events which continued the mutiny of general Flavius Vitalian
on the lower Danube area and contributed to the accession, on the
Constantinople throne, of the emperor Justinian.

Keywords: scithian/microscithian monks, Vitalian, Pope Hormisdas

Cuvinte-cheie: calugarii sciti/microsciti, Vitalian, Papa Hormisdas

In luna iunie a anului 519 — deci acum un mileniu si jumitate — la Roma (metropola
ce mai detinea doar in plan simbolic statutul de centru al lumii romane, al Romaniei, dar
care si-a valorificat acest capital simbolic reconstruindu-se ca principal centru ecleziastic
al ecclesiocratiei crestine) si-a facut aparitia o grupare aparent neinsemnatd de calugéri
originari din la fel de aparent neinsemnata provincie
de frontiera Scitia Minor, Dobrogea actuala.
Delegatia monahald microsciticd era constituita,
dupa cum ne asigura o epistola adresata episcopilor
cartaginezi, in acel moment regrupati in Sardinia
dupa alungarea lor de pe tairamurile africane de catre
vandali, din cateva personaje care nu se bucurau de
0 notorietate vizibild in marile centre imperiale,
dincolo de contactele personale: Ioannes Lectorul,
Petrus Diaconul, Ioannes Calugarul si Leontius
Calugarul', poate si altii nemainumiti. In pofida
acestui deficit de notorietate, cei patru si eventualii
lor insotitori vor fi primiti de Papa Hormisdas?, dupa ce in prealabil se vor intilni cu
compatriotul lor, mult mai cunoscutul Dionisie Exiguul®, si avem a presupune ca diligentele

1. Zugravu 2008, pg. 551 si urm.

2. Instalat in scaunul pontifical la 20 iulie 514, pe care-l va parasi doar la decesul sau din 6 august 523,
Papa Hormisdas s-a remarcat mai ales prin lichidarea schismei accaciene si performanta de a reconcilia
Roma si Constantinopolul, intr-un gest ceremonial care va fi consumat in data de 29 martie 519 in
catedrala capitalei orientale.

3. Nascut, consacrat religios si educat in Scitia Minor, Dionisie Exiguul (cca. 470 — cca. 544) — cel ramas in
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acestuia din urma au fost decisive pentru audienta obtinutd de monahii daco-romani. Desi
nu poate fi consideratd, in sine, un eveniment crucial, ci un ecou al unor intamplari care
au remodelat istoria majord a spatiului euro-mediteraneean, audienta pe care suveranul
pontif a acordat-o cdlugarilor din provincia daco-romand Scitia Minor nu poate trece
nici drept un simplu fapt divers. Ea survenea intr-un orizont cronologic in care Biserica
crestina isi vindeca cea de-a doua dintre schismele care au separat, in timp, Orientul si
Occidentul Ecclesiei Universale — a doua, judecand nu dupa suita greu numarabila de
schisme ale primelor veacuri, ci dupd faptul ca, dupa ridicarea crestinismului la rang de
religie de stat, prima mare dintre cele doua parti ale Imperiului devenit Imparitie a fost
generata din afara Bisericii, prin impartirea politica a acestui suprastat in anul 395, intre fii
imparatului defunct Theodosius cel Mare, Arcadius si Honorius. Aceastd a doua schisma
— care a durat formal intre anii 484 si 519, avand ca emblema figura patriarhului Accacius
de Constantinopol — se consumase pe fundalul inca nerezolvatei probleme monofizite, dar
s, aspect de mare importanta pentru noi, al insurectiei pe care generalul Vitalian, originar
tocmai din Scitia Minor si cu care cel putin unul dintre calugdrii microsciti se Inrudea,
o comandase 1n provinciile dunarene Incepand cu anul 513. O insurectie care, avand in
vedere baza ei etno-culturald distincta, motivatiile social-economice si doctrinare, dar mai
ales implicatiile imediate si de durata, poate fi clasificata fara rezerve drept revolutie®.

In tabloul evenimential major al momentului, calugarii microsciti nu sunt decat
personaje secundare, dar care se afla in imediata apropiere a protagonistilor intamplarilor.
Inainte de a detalia, ar trebui, poate, si punem in evidenta faptul ci nu putem vorbi de
un bloc monolitic al calugarilor microsciti (o astfel de eticheta fiind, eventual, valabila
doar in cazul gruparii care a obtinut audienta la Papa Hormisdas®), ci, mai degraba, de

memoria posteritatii mai ales in calitatea de “parinte al erei crestine” (vezi Negrescu 2013) — a devenit un
influent membru al Curiei Romane, pozitie din care (si in numele careia) a desfasurat o intensa activitate de
regulator al vietii administrative din sacerdotiul crestin, inclusiv prin traducerea si adaptarea a numeroase
canoane aflate in uz in partea rasariteana a Imperiului.

4. Nemultumirile generate in rindul populatiei din regiunile nord-balcanice de politica religioasa a imparatului
Anastasius (partizan al monofizitilor), precum si problemele de aprovizionare a trupelor (care au generat o
revoltd a militarilor din Tracia, condusa de guvernatorul provincial/magister militium Hypatius) conduc la
declansarea unei insurectii in regiunea dundreana, in fruntea careia se va aseza generalul Flavius Vitalian,
originar din Zaldapa (Scitia Minor), dintr-o familie inruditd cu patriarhul de Constantinopol Macedonius al
II-lea (bunic matern), in acel moment comandant al unitatilor de barbari federati din zona. Pretextul rascoalei
il constituie inlocuirea patriarhului ortodox Flavian al II-lea al Antiochiei cu patriarhul monofizit Severus.
Vitalian mobilizeaza o mare armata si ocupa Moesia, Scitia Minor si Tracia. (Lee 2008, pg. 56, Nikiu-Charles
1916, pg. 130, Kazhdan 1991, pg. 2182). Sincron cu fortele insurgente si foarte probabil in alianta directa cu
acestea, regiunile centrale ale Imperiului de Constantinopol vor fi atacate de geti (Curta 2001, pg. 75), heruli
(Turlej 2013, pg. 173) si anti (Curta 2001, pg. 75). Fortele comandate de Vitalian se vor confrunta frecvent in
urmatorii trei ani cu armatele imperiale, aflindu-se mai ales 1n ofensiva (cea mai importanta operatiune fiind
atacarea capitalei Constantinpol cu o flotd militard, in anul 515 - Lee 2008, pg. 56-57), regiunile de la nord de
Muntii Haemus/Balcani ramanand practic independente de Imperiu pana la instalarea Imparatului Tustin pe
tronul de la Constantinopol (imparat originar, de altfel, din Moesia, din Naissus-ul latinofon) si la cooptarea
lui Vitalian, in anul 524, ca strateg militar in guvernamantul central imperial (Nikiu-Charles 1916, pg. 133).
Retinem si detaliul ca Vitalian se bucura de un anumit prestigiu la Roma, cel putin in cercurile ecleziastice,
in care este desemnat drept magnificum vir (Zugravu 2008, pg. 540-546)

5. Intreprinderea ecclesio-diplomatica in care s-au angajat acestia constituie prezumtia ca acest grup actiona
cu adevarat unitar. Anvergura spatiala a calatoriei in sine (pe traseul Scitia Minor — Constantinopol — Sicilia
— Roma — Constantinopol) si durata rmarcabila a calatoriei (grupul se va intoarce in capitala Imperiului de
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un mediu carturdresc provincial care a adoptat o paletd mai larga de pozitionari (sau non-
pozitionari) politico-teologice in contextul tulbure si in egalda masura efervescent al epocii.
Nu ne putem Indoi cd sub influenta mitropolitului Paternus al Tomisului, ierarhul sub a
carui ascultare canonica se aflau toti monahii microsciti, a ramas o altd grupare insemnata
si ca acest fapt a facut ca pozitia mitropolitului tomitan® sa cantareasca mai mult in fata
Papei de la Roma decat argumentele expuse loco de calugarii calatori.

Cel mai cunoscut dintre monahii microsciti, cel putin din perspectiva posteritatii
tarzii, este loan Maxentius, practic singurul in dreptul caruia putem aseza astazi si o
opera teologico-literara efectiva’. Un alt membru semnificativ al delegatiei pare sa fi fost
Leontios Calugarul, despre care suntem asigurati ca se afla intr-un anumit grad de rudenie
cu generalul Vitalian; daca el va fi fost unul si acelasi cu Leontios de Bizant, teologul
apropiat viitorului imparat lustinian, nu ne putem pronunta. Ceea ce este Insd cert este ca,
la momentul initierii misiunii ecclesio-diplomatice din Sicilia si de la Roma, Leontios si
tot acest grup nu se mai aflau in bune relatii nici cu Vitalian (pe care, dezamagiti probabil
de concesiile in materie doctrinard, sau de deficitul de atentie pe care un militar al acorda
unei astfel de problematici, ajung sa-1 acuze public de nestorianism®), nici cu mitropolitul
Paternus al Tomisului, iar in luna august 520 vor trebui sa se intoarca la Constantinopol
- si, ulterior, putem deduce, acasa in Scitia Minor — fara sd fi obtinut adeziunea papala.
Misiunea lor italicd n-a fost insd un esec total, dovada stand faptul ca, 15 ani mai tarziu,
un sinod local intrunit la Roma aproba formal propunerile lor; ne aflim insd intr-un
context politico-militar special, anul 534 debutand, se stie, cu victoriile generalului
constantinopolitan Belisarius impotriva vandalilor si inceputul cuceririi Italiei de cétre
Imperiul de Rasarit. In Imparitia Constantinopolului insa, reusita calugarilor microsciti
(sau, mai corect, a largii coalitii politico-teologice la care acestia se raliaserd) este aproape
deplina, fapt certificat de promulgarea, de catre imparatul lustinian, a legii din 15 martie
533 care reia aproape integra adaosul de crez al lui loan Maxentius si colegilor sai, decizie
ratificatd doud decenii mai tarziu si de Sinodul ecumenic din 553, de la Constantinopol.

Rasarit abia pe la jumatatea anului urmator) presupunea accesul la resurse financiare semnificative, pe care
o delegatie monastica le putea obtine doar din spatiul laic 1nalt-aristocrat. Daca sursa va fi fost cancelaria
imperiald (interesata s erodeze baza de sustinere a insurectiei lui Vitalian, a carui amenintare nu fusese
inlaturatd de fortele fidele Tmparatului Anastasios, ci doar tinuta la distantd), una din influentele partide
aristocratice din regiunea Durostorumului (raliate sau nu la tabara lui Vitalian) sau cine stie care alta, nu
putem, in acest stadiu al cercetarilor, decat sa speculam.

6. Intre ierarhul de la Tomis si Papa Hormisdas pare si fi existat si o corespodenta directa. Cert este ci, intr-o
epistola primita in 30 noiembrie 519, suveranul pontif primeste noi informatii despre Paternus, iar pozitia
facuta public In anul urmator de Papa, in scrisoarea trimisa in 13 august 520 episcopului Possessor de
Zabensis, coincide cu criticile pe care Paternus insusi le exprimase la adresa calugarilor in cauza (Zugravu
2008, pg. 549).

7. Printre studiile rdmase de la loan Maxentius: Libellus fidei, Responsio adversul Epistolam quam
Possessorem a romano episcopodicuit haeretici destinatam, Professio Fidei, Adunationis Verbi Dei ad
propriam carnem Ratio, Contra Acephalos Libellus si Dialogorum contra Nestorianos (Staniloae 2006 s.a.).
8. La randul lor, acest grup al calugarilor microsciti fusese acuzat de monofizitism de catre diaconul Victor,
unul din secretarii lui Vitalian. Totusi, dupa cum relateaza diaconul Dioscorus, unul dintre legatii papali
la Constantinopol, in raportul sau catre Papa Hormisdas despre activitatea politica de la Constantinopol a
generalului Vitalianus de Zaldapa, acesta din urma pare sa fi cedat la un moment dat presiunii compatriotilor
sdi si sa-1 fi chemat la ordine pe diaconul Victor dupa dialogul purtat la 15 octombrie 519 cu patriarhul
Ioannes al II-lea al Constantinopolului (Zugravu 2008, pg. 540-546).
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Noi radiografii arheologice asupra
spatiului nord pontic

The Crimea and the Northern Black Sea Coast in Archaeological
Research 1956-2013 / Kpbim u ceBepHoe nodepexbe YEpHOro Mopsi B
apxeonorndeckux uccienoBanusx 1956-2013, Marcin Matera, Radostaw
Karasiewicz-Szczypiorski (eds.), Swiatowit Supplement Series C: Pontica
et Caucasica, vol. I, Warszawa: Institute of Archaeology University of
Warsaw, 2017, ss. 332, ISBN 978-83-61376-51-4.

Aceasta colectie trilingva de lucrari din cadrul conferintei organizate la Institutul
de Arheologie al Universitatii din Varsovia intre 19 si 23 octombrie 2015 a fost publicata
ca prim volum al unei noi serii (a opta) de suplimente ,,C” ale revistei poloneze
,Swiatowit” (A: Antichitate; B: Barbaricum; C: Pontica et Caucasica; E: Egiptologie;
H: Antropologie; M: Via Archaeologica Masoviensis; P: Preistorie si Evul Mediu; U:
Arheologie subacvaticd). Subiectul acestei noi serii publicate de Institutul de Arheologie
al Universitatii din Varsovia nu este accidental, ci reprezinta foarte bine lunga contributie
poloneza la arheologia coastei nordice a Marii Negre.

Volumul, ilustrat extensiv, constd in doudzeci si opt de lucrari prezentate de
cercetdtori din Polonia, Ucraina si Federatia Rusa. Sapte din cele douazeci si opt de texte
sunt publicate in limba engleza (En), cele in limba rusa (Ru) si ucraineand (Uk) ofera
rezumate in limba engleza, iar cele in limba engleza au rezumate in rusa sau ucraineana.
Introducerea este scrisa in polonezd, engleza si rusa. Cei doi editori introduc cititorii
in primul volum al unei noi serii care prezintd rezultatele cercetarilor arheologice si
interdisciplinare desfasurate in a doua jumatate a secolului XX si inceputul secolului XXI.

Pentru comoditatea cititorilor, am hotdrat sa prezint lucrarile intr-o ordine diferita
de cea pusa de editori in cuprins: de la lucrarile introductive, prin prezentdrile strict
arheologice in ordine geografica de la nord-vest la nord-est, pana la studiile generale
legate de domeniile discutate. Poate ca cel care introduce, intr-o oarecare masura, cititorii
in cercetdrile din zona pontica este textul lui A.G. Kuzmishchev (Kiev) intitulat in engleza
,Metodologia cercetarilor arheologice ale E.R. von Stern si influenta sa asupra stiintei
istorice” (Ru). Autorul discuta o dezvoltare a metodelor introduse de savantul rus care a
activat la cumpana dintre secolele XIX si XX in Odessa. O contributie scurta facuta de T.
Sarnowski (Varsovia), intitulata ,,Excavarile arheologice din 1956-2014 desfasurate pe
coasta de nord a Marii Negre cu participarea misiunilor poloneze” (Ru), constituie un
ghid util in istoria cercetarii arheologice deoarece autorii care apar in volum fac referire la
investigatii arheologice anterioare.
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Majoritatea subiectelor din cadrul
lucrarilor discutate pot fi impartite in trei
domenii de studiu: zona ponticd nord-
vesticd, vestul si sudul peninsulei Crimeea,
dominatd de Chersonesus Taurica, si
Crimeea estica, Kerci si Marea de Azov, Tt il Nt B,
controlate odatda de Regatul Bosporan. o Abekasoloea | Bbsearchons

Lucrarea lui M. Mielczarek (L6dz) ' '
intitulatd ,,Regiunea Nistreand de Jos in
Antichitate. Istoria §i starea actuala a
cercetarii arheologice poloneze” (En)
este de fapt prezentarea investigatiilor
arheologice din Nikonion si imprejurimile
sale, colonie greaca care a inflorit de la
sfarsitul secolului VI (sau inceputul lui V)
pana in ultimele decenii ale secolului IV
i.Hr. Spre est gdsim Olbia, iar cartea contine
trei texte legate de acest polis. Lucrarea
intitulata ,,Departe de drumuri agitate?
Cdteva cuvinte despre semnificatia si locul
Olbiei in periferiile lumii romane” de R.
Karasiewicz-Szczypiorski (Varsovia) este
o contributie la istoria si insemnatatea
acestei colonii grecesti. Autorul prezintd argumente Tmpotriva unei teorii a prezentei
militare romane pe termen lung in Olbia, bazatd in principal pe comparatiile cu
Chersonesus Taurica, unde romanii aveau o garnizoand. V. Papanova (Berdjansk) si S.
Ljashko (Kiev) au prezentat ,,Cladiri de uz casnic in sistemul proprietatilor suburbane
din Olbia: Rezultatele excavatiilor din perioada 2003-2013” (Uk), rezultatele excavarii
a doud ferme elenistice din chora olbiana. Asezarea din Koshary este strans legata de
Olbia, ea fiind fondatd atunci cand colonia greaca a atins punctul culminant al expansiunii
sale teritoriale. L.V. Nosova si E.F. Redina (Odessa), in articolul lor intitulat ,,7Topografia
sacrala a sitului Koshary: Rezultatele excavatiilor din perioada 1998-2014” (Ru) au
prezentat rezultatele excavdrii unei parti foarte interesante a acestui sit - zona sacra.

Studiile despre asezari realizate de-a lungul raului Nipru sunt discutate in doua
articole. D.D. Nikonenko (Zaporizhia) in ,,Dealurile din regiunea Niprului inferior
(secolul Il i.Hr. - sec. Il d.Hr.) - Noua cercetare” (Uk) prezinta 18 situri arheologice situate
pe ambele maluri ale Niprului si investigatiile arheologice efectuate la unul dintre ele
— dealul Konsulovska —, existent din secolul I i.Ch. pana in secolul II d.Hr. In lucrarea
,Motivele economice din spatele colonizarii Niprului inferior in perioada elenistica” (Ru)
N.A. Gavrilyuk (Kiev) analizeaza fenomenul care a avut loc la inceputul mileniului de-a
lungul raului Nipru, cand au aparut o serie de asezari pentru o perioada scurtd perioada de
timp. Autorul a colectat diverse date, acordand o atentie deosebitd amforelor si olaritului,
si le-a corelat cu evenimentele care au avut loc In cea mai apropiata colonie greacd —
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Olbia. Este evident ca acest subiect dificil trebuie sa fi fost tratat sub forma unui studiu
amplu, rezumat de catre autori in scopul prezentarii la conferinta.

O parte semnificativd a cartii este formatd din 11 articole despre arheologia
Crimeei, in special despre investigatiile din Chersonesos Taurica si chora sa. Doua lucrari
prezintd excavatiile din oras, iar alte doud prezinta descoperiri legate de oras. Prima, de
S.V. Ushakov (Simferopol), ofera o prezentare detaliata pe tema ,,Complexele arheologice
ale zonei bazilice Kruze din Chersonesos: rezultatele globale ale sapaturilor din anii
1998 si 2005-2013” (Ru). Publicatia prezintd investigaii recente in bazilica discutata, care
au scos la iveala straturi datate din secolul V 1.Hr. pana in secolul V/VI d.Hr. Contine sapte
mese cu desene ceramice, dar, din pacate, nu exista alte descoperiri, in afard de o lampa
de ulei sub forma de caliga romana (r. 6B). Lucrarea ,,Sigilii tarzii romane si bizantine
timpurii din Chersonesos §i imprejurimile sale” (En), prezentatd de N. Alekseienko si
V. Nessel (Sevastopol), se ocupd de descoperirile bizantine timpurii care sunt legate de
aceeasi perioada. Aceasta lucrare prezinta 13 sigilii de plumb care provin din Chersonesos
Taurica (in limba greaca bizantina numele este redus la Cherson) si sunt acum pastrate in
doua colectii de stat, una in Sevastopol si cealaltd in Sankt Petersburg. Autorii au pregatit
un catalog ilustrat unde au prezentat identificarea si datarea. Zece din cele 13 descoperiri nu
au fost publicate anterior si aceasta este cea mai valoroasa parte a lucrarii. A treia lucrare,
intitulata ,,Un nou complex crestin in Chersonesos. Arhitectura si cronologie” (Ru) de E.
Ju. Klenina siA.B. Biernacki (Poznan) prezintd rezultatele sapaturilor efectuate in partea de
sud-vest a localitatii Chersonesos, unde au fost descoperite ramasite bizantine. Curiozitatea
arheologica a ajuns nu doar in subteran, ci si sub apa. V.E. Gerasimov (Simferopol) si M.
Nowakowska (Varsovia) au prezentat ,,Cercetarea subacvatica a epavei de la stancile
Malye Adalary, la nord-est de Capul Plaka pe coasta de sud a Crimeei 2009-2011” (Ru).
Articolul prezintd, de fapt, cele mai fructuoase rezultate ale sezonului trecut, care au adus
la lumina un grup de amfore romane si bizantine tarzii.

Descoperirile facute in hinterlandurile rurale ale orasului au oferit mai multe
informatii despre perioadele anterioare. Trei articole se referd la subiectul interactiunii
dintre populatia indigend si greci sau romani. Unul dintre cele mai interesante situri
descoperite 1n secolul trecut este Gurzufskoe Sedlo. N.G. Novichenkova (Yalta) si M. V.
Novichenkova (Kiev) au detaliat 32 de descoperiri de monede 1n acest sit. Lucrarea lor
intitulata ,,Monedele republicane si provinciale romane din excavatiile arheologice ale
sanctuarului de langa pasul Gurzufskoe Sedlo din Muntii Crimeei” reprezinta o contributie
foarte importanta la cunoasterea acestui sit special care a existat din secolele IV - III i.Hr.
pana in secolul al II-lea d.Hr. si a oferit, printre alte numeroase descoperiri elenistice si
romane timpurii, bijuterii, echipament militar si statuete de bronz. O alta lucrare a lui K.
Novychenkova-Lukicheva (Yalta) formeaza un fel de addendum ,,Despre studiul sticlei
elenistice si romane timpurii din nordul Marii Negre la mijlocul secolului XX si inceputul
secolului XXT’. Desi textul se axeaza pe istoria cercetarilor privind descoperirile de sticla,
foarte rare pe coasta de nord a Mdrii Negre, el contine o figurd ce prezintd vase de sticla
din sanctuarul aflat in apropierea pasului montan Gurzufskoe Sedlo.

Cititorii ar putea fi interesati de rezultatele sapaturilor efectuate pe istmul
Peninsulei Farului (Crimeea). A.A. Zedgenidze (Moscova), in articolul intitulat ,,Vechiul
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Chersonesus al lui Strabo in lumina cercetarilor arheologice din perioada 1985-1990”
(Ru) prezinta rezultatele investigatiilor efectuate in sectiunea fortificatiilor si constructiilor
din secolele V - IV 1.Hr. langa zidul defensiv. Dupa cum presupune autorul, locul a
servit ca avanpost al Chersonesus-ului in perioada timpurie a chorei sale. Siturile din
tinuturile rurale ale Tauridei formeazd subiectul a trei lucrari. Prima, de T.V. Egorova
(Moscova), este intitulatd ,,Complex agricol la periferia asezarii Chaika din Crimeea
de Nord-Vest. O incercare de reconstructia grafica” (Ru). Articolul prezinta o cercetare
excelenta realizatd de autor care descrie, intr-o maniera foarte clara (folosind planuri si
tabele), date arheologice despre trei ferme elenistice descoperite. A doua lucrare, ,,4Asezare
antica pe coasta de vest a golfului Kazacaya langd Chersonesos-ul Tauric. Noi fapte i
ipoteze” (Ru) de V.A. Nessel si S.G. Demianchuk (Sevastopol) este o prezentare a asezarii
fortificate elenistice care probabil a supravietuit pana in secolul II d.Hr. A treia lucrare, de
S.B. Lancov (Simferopol) si L.I. Gracianskaja (Moscova) prezinta rezultatele sapaturilor
efectuate intr-o asezarea multifazica din Crimeea de Vest, asezare care a existat Inca din
secolul IV 1.Hr. si pana in secolul I d.Hr., precum si intre secolele VIII - X d.Hr. Lucrarea
lor ,,Rezultatele cercetarii privind asezarea Kulchuk” (Ru) rezuma descoperirile facute
inainte si in timpul sapaturilor efectuate in perioada 2006-2015. Este pacat ca numai o
lucrare este direct legatd de prezenta militard romana n aceste regiuni fascinanta. Textul,
rezumat sub forma ,,Descoperirile de arme si echipament militar din perioada Imperiului
Roman timpuriu pe teritoriul Chersonesus-ului Tauric ca urme ale prezentei militare
romane” (Ru), scris de R.A. Gawronski si R. Karasiewicz-Szczypiorski (Varsovia),
prezintd imaginea de ansamblu a unor mici descoperiri care formeazd o categorie
importantad. Autorii au prezentat obiecte identificate ca arme si echipamente ale soldatilor
romani trimisi in Taurida 1n secolele I si II d.Hr.

Investigatiile realizate in orasele din Regatul Bosporan au o istorie lunga si au dat
o serie de descoperiri importante. Din pacate, cei care ar fi interesati de acest subiect vor
citi doar despre cele din Iluraton, Kytaion si Tanais. In lucrarea intitulata ,,Fortificatii ale
orasului bosporan lluraton: planurile lui P. Dubrux, date despre excavari si reconstructii
virtuale” (Ru) V.A. Goronc¢arovskij (Sankt Petersburg) si J. Rakoczy (Torun) au colectat
toate datele disponibile despre sistemul defensiv al orasuluirespectiv. Caurmare a eforturilor
depuse, autorii au prezentat doua reconstructii virtuale si o scurtd istorie a fortificatiilor.
Lucrarea ,,Mormintele elitelor din orasele mici ale Regatului Bosporan. Necropolele
din Kytaia si Iluraton” (Ru) de V.A. Hrshanovskiy (Moscova) prezintd inmormantarea
elenisticd si cea romana (IV - Il i.Hr. si I - IT d.Hr.). In general, mormintele elitelor sunt
subiecte fascinante si asa este si in acest caz. E.A. Molev (Nizhniy Novgorod) a discutat
despre Kytaia / Kitaion, mentionatd mai sus, in lucrarea sa intitulata ,,Caracteristicile
sistemului defensiv din orasul bosporan Kitaion: materialele din sapaturile din 1971-
2012” (Ru). Este inca o lucrare care prezinta fortificatiile unui mic oras bosporan existent
incd de dinainte de secolul IV 1.Hr. si pana la sfarsitul secolului I1I d.Hr.

Intorcandu-ne citre nord, gisim trei articole despre siturile situate la Marea de
Azov. Autorii lucrarii intitulate ,,Complexe arheologice inchise ale catastrofelor de la
Elizavetovskoe Hillfort pe raul Don” (Ru), V.P. Kopylov si A.V. Kopylov (Rostov-on-
Don), au analizat straturile de distrugere identificate in aceasta importanta asezare si nod
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comercial existent intre secolele V si III 1.Hr., care si-a pierdut importanta in favoarea
Tanais-ului, cea mai nordica colonie greacd de la gura raului Don. T. Scholl (Varsovia),
care timp de multi ani a fost seful expeditiei poloneze, a facut un rezumat al celor ,,20 de ani
de studii arheologice ale Universitatii din Varsovia la Tanais (1995-2014)” (Ru). Autorul
a facut o recapitulare a cercetarilor efectuate in partea de vest a orasului si de-a lungul
fortificatiilor. M. Matera (Varsovia) s-a axat pe viata economica a orasului in ,,Industria
de peste din Tanais. Rolul §i locul pescuitului in viata si economia economica a societatii
din Tanais” (Ru). Aceasta lucrare este de fapt un scurt studiu asupra unei componente
foarte importante a vietii acestei colonii grecesti nordice. Matera a colectat date adesea
neglijate de catre alti cercetdtori si a facut o analiza solida, inclusiv pe artefacte si oase de
peste.

Trei lucrdri din volum par sa se ocupe de locatiile care sunt departe de teritoriile
Pontului Nordic, deci departe de subiect. Cu toate acestea, concluziile si observatiile
lor pot fi importante sau chiar remarcabile pentru arheologia litoralului nordic al Marii
Negre. ,,Noi descoperiri ale ceramicii grecesti din estul timpuriu din locurile natale ale
litoralului nordic al Marii Negre” (En) au fost prezentate de G.R. Tsetskhladze (Oxford).
Potrivit autorului, cele mai vechi importuri de ceramicd din estul Greciei descoperite in
profunzimea hinterlandului pontic au fost cadouri diplomatice facute de colonistii greci. B.
Kontny (Varsovia) a incercat sa rdspunda la intrebarea ,,Cum a ajuns ambra in zona pontica
in perioada migrarii?”. Acest titlu intrigant este urmat de o prezentare foarte interesanta
a dovezilor privind asezdrile care au existat in perioada migratiei pe teritoriile poloneze si
a jucat un rol important in comertul cu chihlimbar care a functionat probabil de-a lungul
traseelor maritime estice. Nu in ultimul rand, E. Schultze (Berlin) si M.V. Lyubichev
(Kharkiv) au prezentat ,,Un mormant de incinerare a culturii Chernyakhov cu pinteni si
fibula Knop Bow (Biigelknopffibel): contextul regional si comparatie interregionala” (En).
Mormantul aflat in discutie a fost descoperit pe locul de Tnmormantare Voitenki, la 50 km
vest de Harkov, care este la mai mult de 600 km nord-vest de Marea de Azov. Bazandu-se
pe descoperirile din mormant (fibula si pintenii), autorii au datat-o in secolul IV d.Hr. (faza
C3/D1) si au prezentat un studiu impresionant al descoperirilor analoage in morminte din
intreaga Europa. Desi mormantul discutat a fost descoperit departe de tarmurile pontice,
identificarea sa cu cultura Chernyakhov justifica includerea lucrarii in volum.

Din punct de vedere editorial, cartea pare impresionanta datorita dimensiunilor si
continutului acesteia, cu unele scapari minore. Cel mai confuz este probabil modul 1n care
editorii au aranjat continutul. Ordinea cronologicd sau geografica ar fi facut acest volum
cu sigurantd mai convenabil de folosit si citit, mai ales ca unele titluri ale articolelor sunt
inseldtoare sau neinformative in ceea ce priveste perioada pe care o discuta. Poate cad o
harta generald a zonei aflate in discutie, pusa undeva la inceputul cartii, cu numere care sa
faca referire la articole, ar fi rezolvat aceasta problema. Cel mai mare defect al cartii sunt
hartile ilizibile prezentand locatia siturilor examinate. De exemplu, o harta clara ardtand
relatia geopoliticd dintre Olbia si asezdrile de-a lungul Niprului ar imbunatati cel putin
douad articole. Unele figuri care aratd inmormantari nu contin sdgeata care sa indice nordul,
iar altele nu au suficiente legende sau titluri. In unele cazuri, un subiect foarte interesant
si o lucrare buni, valoroasa, contrazice graficele publicatiei. In fine, numele autorilor si
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referintele la figuri in toate rezumatele pot fi dezamagitoare, in special pentru cei care
nu citesc 1n limba rusa sau ucraineand. Cu toate acestea, este evident ca aceastd carte
este o publicatie care meritd notatd. Unele contributii prezintd materiale foarte interesante
publicate pentru prima datd. Continutul cartii poate atrage atentia diferitilor savanti — cei
care se ocupa cu arheologia intregii coaste a Marii Negre, a populatiilor nomade de stepa
sau a perioadei migratiilor.

Nu este lipsit de importanta sd subliniem faptul ca organizatorii polonezi si editorii
s-au dovedit a fi asi In diplomatie prin invitarea cercetdtorilor rusi si ucraineni intr-un
moment politic atat de dificil. Datoritd eforturilor depuse, cititorii interesati de arheologia
tarilor din nordul Marii Negre au primit o serie de lucrdri interesante pe aceastd tema.
Primul volum al seriei suplimentare .. Swiatowit” ,,C” a fost creat la origine pentru lucrarile
conferintei care gazduieste savanti polonezi, ucraineni si rusi. Asadar, tot ce putem face
este sd le dorim editorilor sa continue succesul seriei ,,Pontica et Caucasica”, poate si cu
noi contribuitori din alte tari.
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Cantral de Studil Romarsts din Timigoars

Colocviul International
Comunicare si Cultura in
Romania Europeana 2019

(CICCRE)

Editia a VIII-a
Interferente si contraste in Romania

Editia a VII-a a Colocviului International Comunicare si culturd in Romania
europeana (CICCRE), care va avea loc in perioada 14-15 iunie 2019, la Universitatea de
Vest din Timigoara va fi dedicata complexei problematici a simbiozelor si specificitatilor
din Romania.

Modul de raspandire a limbii, culturii si civilizatiei latine a determinat configurarea
unor trasaturi speciﬁce in ﬁecare dintre fostele provincii ale Imperiului, odaté cu
limbile, literaturile, arta, istoria si rehgla au cunoscut salturi calitative in explicarea carora
specialistii au manifestat adesea pareri contradictorii. Cu toate aceste trasaturi specifice,
s-au conturat numeroase asemanari sau invariante, datorate fie unui fond comun, fie
influentelor reciproce romanice.

In intreaga istorie a romanititii s-au mentinut, in diferitele limbi de cultura,
cunoasterea si studiul Antichitatii (mai ales a celei de limba latind), popularizandu-se
astfel, la un moment dat, artele ,liberale”, printre care gramatica, dialectica, retorica,
muzica, etc., dar si ideea de mimesis, promovata in arta de literaturile romanice.

Dinintregul fond cultural al Antichitatii cultura crestind a preluat creatiile valoroase,
mentinandu-le ca modele care au fost, de-a lungul timpului, receptate si valorificate in
zonele romanizate, modele si tendinte cu rol extrem de important in plan lingvistic, cultural
si stilistic, Indeosebi. Totodata, in afara imitarii modelelor de perfectiune, asa cum erau ele
reprezentate Tn operele Antichitatii, constiinta romanitatii a marcat modele si predispozitii
care au influentat puternic remarcabila coerentd a romanitatii in planul vietii spirituale.

Colocviul supune atentiei o problematica deosebit de semnificativa, cea a omului
romanic, in acceptiunea sa complexa, avand o fata Intoarsa spre trecut si o fatd moderna,
polimorfa si polivalenti. In orizontul acestei tematici se inscriu, de pilda, dualititile
latin/romanic, clasic/romantic, literaturile Nordului/literaturile Sudului pornite dinspre
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Germania romantica sau celebra Querelle des Anciens et des Modernes, cu linii de evolutie
pline de consecinte pentru lumea si arta romanica.

Sunt acestea doar cateva dintre reflexele evolutive din diversele arii ale Romaniei.
Toti cei interesati — cadre didactice, cercetatori, doctoranzi — de problematica editiei a
VIII-a a colocviului, indicata succint, dar si de alte subiecte care sa reflecte simbiozele
sau, dimpotriva, contrastele ce se manifesta in spatiul romanitatii sunt invitati sd propuna
comunicdri pentru una dintre sectiunile colocviului: limba si literatura latind; limba si
literatura romand; limba romana ca limba strdind; limba si literatura franceza; limba si
literatura italiand; limba si literatura portughezd; limba si literatura spaniold; didactica
limbilor romanice; istorie si religie; muzica si teatru; arte plastice.
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Sesiunea internationala de
comunicari Sub semnul
Caesarului/Caesarilor

Filiala din Craiova a Societatii de Studii Clasice din Romania
vainvita la prima sesiunea de comunicari cu participare internationala
avand tema Sub semnul Caesarului/Caesarilor in data de 11 aprilie
2019.Filiala isi reia astfel sesiunile de comunicari, intrerupte din
cauze obiective, dorind astfel sd mentind vie flacdra Romei si a
civilizatiei sale. De asemenea, membrii filialei noastre doresc sa
facd o traditie anualad din sesiunea lor de comunicari cu participare
internationala, sesiune care va fi finalizata cu un volum tematic.

Organizarea unei sesiuni de comunicari cu participare internationald a venit ca
urmare a initiativei membrilor Filialei din Craiova, deoarece invitatia contributiei cu
studii la volumul cu aceeasi tema, lansatd in luna noiembrie 2018 a avut un ecou foarte
bun atat printre membrii filialei noastre, cat si printre colaboratorii fideli ai actiunilor sub
egida filialei noastre, dar mai ales printre cercetatorii din strainatate.

Tema propusa pentru sesiunea de comunicari, dar si pentru volumul acesteia este
generoasa, fiind destinata unei game largi de studii: de literatura latina, de limba latina,
de istorie, de epigrafie, de sociologie, de imagologie, de mentalitati, de comunicare, de
mitologie, de politologie, de receptare ale tiparelor romane etc.

Sub semnul Caesarului/Caesarilor isi doreste sd reuneasca intr-un volum studii si
articole care pun in lumina veritabile tipare de oameni de stat, de politicieni romani de top
care au revolutionat leadership-ul facand din Roma o putere universald, de care a depins
intreaga oikoumene.

Comitetul de initiativa:

Prof. univ. dr. Teodor Sdmbrian

Lector univ. dr. Dana Dinu

Lector univ. dr. habil. Madalina Strechie
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